
R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S |  1

S T A T U S  Q U O   |   A N A L Y S E   |   H A N D L U N G S E R F O R D E R N I S S E

Rahmenkonzept Biosphärenreservat Bliesgau 
Band 1: Ist-Analyse

©
  P

et
er

 M
ic

ha
el

 L
up

p



|  R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S 2



R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S |  3

Institut für Ländliche Strukturforschung (IfLS)   

an der Johann Wolfgang Goethe-Universität Frankfurt/Main 

Kurfürstenstraße 49 

60486 Frankfurt am Main 

Dr.-Ing. Ulrich Gehrlein (Projektleitung) 

Dipl.-Ing. Christiane Steil 

Dipl.-Geogr. Christoph Mathias

Tel. 069 / 972 6683 17 

Fax: 069 / 972 6683 22

E-Mail: gehrlein@ifls.de

Mit personeller und finanzieller Unterstützung des

Ministerium für Umwelt und Verbraucherschutz 

Abteilung D Naturschutz, Forsten

Keplerstraße 18 

66117 Saarbrücken

Tel.: (0681) 501-00 

Fax: (0681) 501-4521

www.umwelt.saarland.de

Rahmenkonzept Biosphärenreservat Bliesgau
Band 1: Ist-Analyse

Erstellt von:

Impressum

Biosphärenzweckverband Bliesgau 

Paradeplatz 4 

66440 Blieskastel

Tel: 06842-96009-24  

Fax: 06842-96009-29

www.biosphaere-bliesgau.eu

Mit Unterstützung der 

LAG Biosphärenreservat Bliesgau e.V. 

c/o Saarpfalz-Kreis 

Am Forum 1 

66424 Homburg

Tel: 06841 / 104 8413 

E-Mail: lag@biosphaere-bliesgau.eu

www.biosphaere-bliesgau.eu/lag



|  R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S 4

Inhaltsverzeichnis

 Impressum 3

 Inhaltsverzeichnis: 4

 Tabellenverzeichnis 6

 Abbildungsverzeichnis 7

 Abkürzungsverzeichnis 8

 Prolog 10

1.  Einleitung 12

2.  Lage, naturräumliche Gliederung und Umweltsituation 14

 2.1 Geografische Verortung 14

 2.2 Abgrenzung der Bezugsfläche 14

 2.3 Naturräumliche Gliederung des Biosphärenreservats Bliesgau 15

 2.4 Kulturlandschaft 17

 2.5 Stadt-Land-Beziehungen 18

3.  Natur-, Umwelt- und Klimaschutz 21

 3.1 Flächennutzung und Zonierung im Biosphärenreservat Bliesgau 22

 3.2 Fauna und Flora 25

 3.3 Umwelt- und Klimaschutz 29

4.  Bevölkerung und demografische Entwicklung 34

 4.1 Bevölkerungsstruktur und -verteilung 34

 4.2 Natürliche Bevölkerungsentwicklungen und räumliche Wanderungen 34

5.  Kommunale Siedlungs- und Dorfentwicklung und Verkehr 38

 5.1 Siedlungsentwicklung, Planen und Bauen im Biosphärenreservat  
        Bliesgau 39

 5.2 Verkehrsinfrastruktur und Mobilitätsangebot 40

6.  Daseinsvorsorge, soziale Infrastruktur, Grundversorgung und   
 öffentliche Einrichtungen 44

7. Wirtschaftliche Struktur und Entwicklung sowie Arbeitsmarkt,  
 Regionalentwicklung 46

 7.1 Wirtschaftliche Struktur und Arbeitsmarkt des Biosphärenreservats  
        Bliesgau 46

 7.2 Nachhaltiges Wirtschaften 48

 7.3 Regionalentwicklung 50

8.  Bildung für nachhaltige Entwicklung 52

9.  Land- und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei 55

 9.1 Landwirtschaft im Biosphärenreservat Bliesgau 56

 9.2 Forstwirtschaft 59

 9.3 Jagd und Fischerei 60

10. Tourismus und Gastronomie 62

 10.1 Voraussetzungen für Tourismus und Gastronomie im  
          Biosphärenreservat Bliesgau 62

 10.2 Übernachtungstourismus im Biosphärenreservat Bliesgau 64

 10.3 Organisation des Tourismusmarketings 67



R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S |  5

11.  Erneuerbare Energien 68

 11.1 Potenzial erneuerbarer Energien im Biosphärenreservat Bliesgau 68

 11.2 Strategien und Projekte im Bereich erneuerbarer Energien 70

 11.3 Herausforderungen des Ausbaus erneuerbarer Energien 71

12.  Historisch-kulturelles Erbe, kulturelle Entwicklung 72

13.  Verwaltung und Management, Partizipation und ehrenamtliches  
 Engagement 74

 13.1 Verwaltungsstrukturen im Biosphärenreservat Bliesgau 74

 13.2 Informationsfluss: Wissensmanagement und Öffentlichkeitsarbeit 75

 13.3 Partizipation und ehrenamtliches Engagement im  
           Biosphärenreservat Bliesgau 76

14.  Forschung und Monitoring 78

15.  Stärken-Schwächen-Analyse 80

 15.1 Lage, naturräumliche Gliederung und Umweltsituation 80

 15.2 Natur-, Umwelt- und Klimaschutz 82

 15.3 Kommunale Siedlungs- und Dorfentwicklung und Verkehr 84

 15.4 Bevölkerung und demographische Entwicklung 86

 15.5 Daseinsvorsorge, soziale Infrastruktur, Grundversorgung und  
           öffentliche Einrichtungen 87

 15.6 Wirtschaftliche Situation / Entwicklung und Arbeitsmarkt,  
           Regionalentwicklung 88

 15.7 Bildung und BNE 90

 15.8 Land- und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei 91

 15.9 Tourismus und Gastronomie 92

 15.10 Erneuerbare Energien 95

 15.11 Historisch-kulturelles Erbe, kulturelle Entwicklung 97

 15.12 Verwaltung und Management, Partizipation und ehrenamtliches  
             Engagement 98

 15.13 Forschung und Monitoring 100

16.  Handlungserfordernisse 101

 16.1 Lage, naturräumliche Gliederung und Umweltsituation 101

 16.2 Natur-, Umwelt- und Klimaschutz 101

 16.3 Kommunale Siedlungs- und Dorfentwicklung und Verkehr 102

 16.4 Bevölkerung und demografische Entwicklung 102

 16.5 Daseinsvorsorge, soziale Infrastruktur, Grundversorgung und  
           öffentliche Einrichtungen 102

 16.6 Wirtschaftliche Situation/Entwicklung und Arbeitsmarkt,  
           Regionalentwicklung 103

 16.7 Bildung für nachhaltige Entwicklung 103

 16.8 Land- und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei 103

 16.9 Tourismus und Gastronomie 104

 16.10 Erneuerbare Energien 104

 16.11 Historisch-kulturelles Erbe, kulturelle Entwicklung 105

 16.12 Verwaltung und Management, Partizipation und Ehrenamt 105

 16.13 Forschung und Monitoring 105

17.  Quellenverzeichnis 106



|  R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S 6

Tabelle 1:  Geschützte Gebiete in den Biosphärenreservats-Zonen  
  (Stand 2013) 21

Tabelle 2:  Flächen des Biosphärenreservats (Stand 2013) 23

Tabelle 3:  Kernzonenflächen nach Eigentümergruppen 24

Tabelle 4:  Obst- und Gartenbauvereine im Biosphärenreservat Bliesgau  
  (Stand 2014) 27

Tabelle 5:  Bevölkerungsstand der Biosphärenreservats-Gemeinden und  
  des Saarpfalz-Kreises 2012 34

Tabelle 6:  Bevölkerung nach Altersklassen 35

Tabelle 7:  Bevölkerungsentwicklung in den Gemeinden des Saarpfalz-Kreises  
  und in Kleinblittersdorf von 2009 –2030 36

Tabelle 8:  Entwicklung der Wohnbevölkerung im Biosphärenreservat  
  Bliesgau 2012 –2050 36

Tabelle 9:  Entwicklungssituation der Biosphärenreservats-Kommunen 39

Tabelle 10:  Schulen im Biosphärenreservat Bliesgau 45

Tabelle 11:  LEADER-Projekte der Förderperiode 2007–2013 51

Tabelle 12:  Gemeldete gefährdete Nutztierrassen nach der Roten Liste  
  der gefährdeten Nutztierrassen 2012 59

Tabelle 13:  Mitgliedsvereine im Saarländischen Fischereiverband 60

Tabelle 14:  Beherbergungsbetriebe, Gästebetten, -übernachtungen  
  und -ankünfte 64

Tabelle 15:  Erzeugung erneuerbarer Energien im Biosphärenreservat Bliesgau 71

Tabelle 16:  Fachgremien in Trägerschaft des Zweckverbandes 74

Tabelle 17:  Projektmittelakquise durch den Biosphärenzweckverband  

  Bliesgau als Projektträger im Zeitraum 2007–2014 75

Tabellenverzeichnis



R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S |  7

Abbildung 1:  Inhaltliche Aufteilung der Bände des Rahmenkonzepts 13

Abbildung 2:  Lage des Biosphärenreservat Bliesgau 14

Abbildung 3:  Administrative Grenzen im Biosphärenreservat Bliesgau 15

Abbildung 4:  Naturräumliche Gliederung des Biosphärenreservat Bliesgau 17

Abbildung 5:  Strukturräumliche Gliederung im südlichen Saarland 18

Abbildung 6:  Flächennutzungen nach tatsächlicher Nutzung 19

Abbildung 7:  Wasserversorgungsgebiete der Saarbrücker Stadtwerke und  

  der Wasserwerke Bliestal 20

Abbildung 8:  Schutzgebiete im Biosphärenreservat Bliesgau 21

Abbildung 9:  Zonierung des Biosphärenreservats Bliesgau 22

Abbildung 10:  Hydromorphologische Situation im Biosphärenreservat  

  Bliesgau 28

Abbildung 11:  Zu- und Abwanderung in den Saarpfalz-Kreis 1995 –2012 34

Abbildung 12:  Wanderungssaldo (= Zuzüge – Fortzüge) der  

  Biosphärenreservats-Städte und -Gemeinden 35

Abbildung 13:  Bevölkerungsentwicklung an vier Beispielkommunen 36

Abbildung 14:  Bevölkerungspyramide Saapfalz-Kreis 2030 37

Abbildung 15:  Baufertigstellungen im Saarpfalz-Kreis 40

Abbildung 16:  Liniennetzplan des Saarpfalz-Kreises 42

Abbildung 17:  Wirtschaftsentwicklung des Saarpfalz-Kreises verglichen  

  mit dem Saarland und der Bundesrepublik Deutschland  

  in Zweijahresschritten 46

Abbildung 18:  Bruttowertschöpfung im Saarpfalz-Kreis 47

Abbildung 19:  Beschäftigte in den Biosphärenreservats-Kommunen 2012 47

Abbildung 20:  Pendler(innen) über Gemeindegrenzen 48

Abbildung 21:  Standorte des Bliesgauregals (Stand 2012) 50

Abbildung 22:  Bliesgau-BNE-Angebotshaus 53

Abbildung 23:  Blume der BNE-Qualitätsstandards 53

Abbildung 24:  Landwirtschaftsflächen 2012 55

Abbildung 25:  Waldflächen 2012 55

Abbildung 26:  Landwirtschaft im Saarpfalz-Kreis 56

Abbildung 27:  Nutztierhaltung im Saarpfalz-Kreis 2010 –2013 58

Abbildung 28:  Primäre Zielgruppen der Öffentlichkeitsarbeit 76

Abbildungsverzeichnis



|  R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S 8

EMAS Eco Management and Audit Scheme  
 (Gemeinschaftssystem für das freiwillige  
 Umweltmanagement und die Umweltbetriebs- 
 prüfung)

EncoBB Energiecontrolling Biosphärenreservat  
 Bliesgau

etc. et cetera

EU Europäische Union

e.V. eingetragener Verein

f. folgende

ff. Plural folgende

FFH-Richtlinie Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Fm Festmeter

FSC Forest Stewardship Council

GEH Gesellschaft zur Erhaltung alter und  
 gefährdeter Haustierrassen

GEKO integriertes Gemeindeentwicklungskonzept

ggf. gegebenenfalls

GmbH Gesellschaft mit beschränkter Haftung

GmbH und  Gesellschaft mit beschränkter Haftung & 
Co. KG  Compagnie Kommanditgesellschaft

GPS Global Positioning System (Globales  
 Positionsbestimmungssystem)

GWh Gigawattstunden

h Stunde

ha Hektar

HF Handlungsfeld

HWK Handwerkskammer

Hrsg. Herausgeber

IC Intercity

ICE Intercity-Express

IfLiS Institut für Landeskunde im Saarland

IHK Industrie- und Handelskammer

ILEK Integriertes Ländliches Entwicklungskonzept

inkl. inklusive

Abkürzungsverzeichnis

A Autobahn

AG Arbeitsgruppe

AK  Arbeitskreis

B Bundesstraße

BEG BürgerEnergiegenossenschaft Bliesgau e.G.

bes. besonders

BfN Bundesamt für Naturschutz

BIP Bruttoinlandsprodukt

BMEL Bundesministerium für Ernährung und  
 Landwirtschaft

BMU ehemals Bundesministerium für Umwelt,  
 Naturschutz und Reaktorsicherheit (heute:  
 Bundesministerium für Umwelt, Natur- 
 schutz und Reaktorsicherheit – BMUB)

BNE Bildung für nachhaltige Entwicklung

BR Biosphärenreservat

Bsp. Beispiel

bspw. beispielsweise

BUGA Bundesgartenschau

BUND Bund für Umwelt und Naturschutz  
 Deutschland

BWS Bruttowertschöpfung

bzw. beziehungsweise

ca. circa

CD Corporate Design

CO2 Kohlendioxid

CSA Community Supported Agriculture  
 (solidarische Landwirtschaft)

DB Deutsche Bahn AG

d.h. das heißt

DIN Deutsches Institut für Normung

ebd. ebenda

EE Erneuerbare Energien

E+E-Vorhaben Erprobungs- und Entwicklungsvorhaben

Einw. Einwohner



R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S |  9

KFZ Kraftfahrzeug

Kita Kindertagesstätte

km Kilometer

km2 Quadratkilometer

KMU Kleine und mittlere Unternehmen

KUP Kurzumtriebsplantage

LAG Lokale Aktionsgruppe

LEADER Liaison Entre Actions de Développement de 
 l’Economie Rurale (Verbindung zwischen  
 Aktionen zur Entwicklung der ländlichen  
 Wirtschaft)

LED light-emitting diode, dt. Leuchtdiode

LEP Landesentwicklungsplan

LSG Landschaftsschutzgebiet

LUA Landesamt für Umwelt- und Arbeitsschutz

m2 Quadratmeter

MAB Man and Biosphere (Programm  
 „Der Mensch und die Biosphäre“)

mbH mit beschränkter Haftung

MELanIE (saarländisches) Modellvorhaben zur  
 Eindämmung des Landschaftsverbrauchs  
 durch innerörtliche Entwicklung

Mio. Million

MIV Motorisierter Individualverkehr

mm Millimeter

MUV Ministerium für Umwelt und Verbraucher- 
 schutz

MWAEV Ministerium für Wirtschaft, Arbeit,  
 Energie und Verkehr

MWh Megawattstunden

MWp Megawatt Peak

NABU Naturschutzbund Deutschland

NSG Naturschutzgebiet

ÖPNV Öffentlicher Personennahverkehr
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Unseren Bliesgau, wie wir ihn kennen  

und schätzen, und wie ihn auch die 

UNESCO im Jahr 2009 als Biosphären-

reservat ausgezeichnet hat, verdanken wir 

dem günstigen Zusammenspiel zwischen 

Mensch und Natur. Die lange Siedlungs-

geschichte, eine Jahrhunderte lange,  

traditionell extensiv betriebene landwirt-

schaftliche Nutzung, der möglicherweise 

„wirtschaftliche Hemmschuh“ des stän-

digen Wechsels zwischen Deutschland 

und Frankreich und viele weitere Fakto-

ren haben eine Kulturlandschaft entste-

hen lassen, die in Mitteleuropa ihresglei-

chen sucht. Ein überaus sympathischer 

Landstrich, der vielen Bewohnerinnen 

und Bewohnern ein attraktives Lebens-

umfeld, behagliches Wohnen mit Nach-

barschaftskultur und Dorfgemeinschaft 

bietet. Darüber hinaus gibt es eine aus-

kömmliche Anzahl von wohnortnahen 

Arbeitsplätzen, attraktive Möglichkeiten 

zur Gestaltung unserer Freizeit und nicht 

zuletzt gute Möglichkeiten zur schuli-

schen und beruflichen Ausbildung unse-

rer Kinder in einem gesunden Umfeld. 

Prolog

Einzigartig sind auch die Bedingungen 

für Flora und Fauna. Es ist die Vielge- 

staltigkeit dieses Landstriches an Blies, 

Bickenalb und Mandelbach, die vielen 

zum Teil vom Aussterben bedrohten  

Tieren und Pflanzen eine Heimat bietet. 

All dies sei hier mit einem Zitat von Ste-

fan Mörsdorf, unserem ehemaligen Um-

weltminister und Förderer des Biosphä-

renreservates, auf den Punkt gebracht: 

„Es ist die Vielfalt auf kleinstem Raum, 

die den Bliesgau auszeichnet und ihn un-

terscheidet von so vielen Landschaften in 

Deutschland, […]“.*

Jedoch: Unsere Region steht vor großen 

Herausforderungen: der demographi-

sche Wandel, der gesellschaftliche Trend 

zur Individualisierung und die Folgen 

der Globalisierung stellen die Region vor 

Probleme. Der Blick über den Tellerrand 

zeigt, dass wir im Vergleich zu anderen 

Regionen gut aufgestellt sind und uns ge-

rade deshalb darum bemühen müssen, 

innovative Lösungen für die genannten 

Herausforderungen zu suchen, um unsere 

Heimat als attraktiven Lebensraum (Bio-

sphäre) für Mensch und Natur zu bewah-

ren – und weiterzugeben! 

Ein Instrument für eine gelingende Zu- 

kunft in unserer Region kann das „Bio-

sphärenreservat Bliesgau“ sein. Unsere 

Modellregion unter dem Dach des Bio-

sphärenreservates ist bereits seit vielen 

Jahren voller Leben. Dank der vielen en-

gagierten Akteure, ob Privatpersonen, 

Vereine, Verbände, Unternehmen, kom-

munale Gremien und Verwaltungen oder 

anderen Institutionen, finden wir bereits 

heute ein starkes und  belastbares Funda-

ment vor - ein Netzwerk von Menschen, 

Initiativen und Projekten, ein Mitein-

ander von städtischem und ländlichem 

Raum, das wir alle Hand in Hand nutzen 

und behutsam weiterentwickeln sollten.

Die Menschen im Biosphärenreservat 

Bliesgau kennen ihre Herkunft, und sie 

legen mit dem Rahmenkonzept ihre Vor-

stellung einer nachhaltigen Zukunftsge-

staltung ihrer Heimat vor.

Zitat aus „Der Bliesgau | Natur und  

Landschaft im südöstlichen Saarland“, 

Hrsg.: IfLiS
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Wie können wir den Schutz von Natur 

und Umwelt mit der wirtschaftlichen 

Entwicklung der Region zusammen brin-

gen? Wie können Mensch und Natur ein-

trächtig zusammen leben? Die UNESCO 

sucht Antworten auf diese beiden Fragen 

im Weltnetz der Biosphärenreservate, 

einem globalen Verbund von 631 interna-

tional repräsentativen Modellregionen in 

119 Ländern (Stand 12. Juni 2014).  

In Deutschland gibt es 15 UNESCO- 

Biosphärenreservate (Stand Mai 2015) – 

15 Lernorte für nachhaltige Entwicklung 

(UNESCO o. J. a).

UNESCO-Biosphärenreservate sind in-

ternational repräsentative Modellregi-

onen, sie werben für den Ausgleich der 

Interessen von Umwelt und Wirtschaft. 

Dabei handelt es sich in Deutschland 

nicht um „ursprüngliche“ Biotope oder 

Wildnisgebiete, sondern um Kulturland-

schaften, die sich in Jahrhunderten durch 

menschliche Nutzung entwickelt haben. 

Damit die UNESCO einem Antrag eines 

Staates zur Auszeichnung eines Gebiets 

als Biosphärenreservat zustimmt, muss 

1. Einleitung

dieses Gebiet für einen Landschaftstyp  

charakteristisch sein und zugleich mo-

dellhaft nachhaltige Entwicklung um-

setzen. Als „Freiluftlabore“ testen sie in-

novative Methoden und optimieren das 

regionale Management für eine nachhalti-

ge Entwicklung. Modellprojekte widmen 

sich vielen Aufgaben: Bewahrung der 

Biodiversität, Förderung gesellschaftli-

chen Zusammenlebens, Klimaschutz und 

wirtschaftlich erfolgreiche Ressourcen-

nutzung (UNESCO o. J. b, BfN o. J. a). 

Biosphärenreservate sind das wichtigste 

Instrument des UNESCO-Programms 

„Der Mensch und die Biosphäre“ (Man 

and the Biosphere, MAB), welches 1970 

ins Leben gerufen wurde. Die weltweit 

über 600 Gebiete sind in ein Weltnetz 

zusammengefasst, das seit 1976 existiert. 

Heute bilden drei Arbeitspapiere des 

MAB-Programms das Fundament für 

die Ziele der Biosphärenreservate: die 

internationalen Leitlinien der Biosphä-

renreservate sowie die parallel erarbei-

tete Sevilla-Strategie von 1995 und der 

Aktionsplan von Madrid von 2008. Er-

gänzend hierzu wurde im Jahr 2011 die 

„Dresdner Erklärung“ verabschiedet.  

In dieser werden der Klimaschutz und 

die Anpassungen an den Klimawandel 

sowie der Schutz der biologischen Viel-

falt als die zentralen ökologischen Her-

ausforderungen der Gegenwart genannt 

(UNESCO o. J. b).

Ein Biosphärenreservat muss verschiede-

ne Aufgaben erfüllen, von der qualitati-

ven Weiterentwicklung der Wirtschafts-

struktur über Naturschutzmaßnahmen 

bis zu Forschung und Bildung. Ein Bio-

sphärenreservat ist in Zonen unterteilt. 

In den einzelnen Zonen gelten unter-

schiedliche Regeln (UNESCO o. J. b.).

Biosphärenreservate werden in Deutsch-

land zunächst nach Landesrecht ausge-

wiesen. Mit der Anerkennung durch die 

UNESCO werden die Gebiete Teil des 

Weltnetzes der Biosphärenreservate, das 

Erfahrungsaustausch und Partnerschaf-

ten erlaubt. Fachlich zuständig für die 

15 UNESCO-Biosphärenreservate in 

Deutschland, deren Anerkennung und 

Evaluierung nach einheitlichen Kriterien 

ist das MAB-Nationalkomitee beim Bun-

desumweltministerium, dessen Geschäf-

te das Bundesamt für Naturschutz (BfN) 

führt (UNESCO o. J. b). 

Das vorliegende Rahmenkonzept für das 

Biosphärenreservat Bliesgau umfasst drei 

Bände, deren Aufteilung die nachstehen-

de Grafik erläutert.

Hinweis:

In allen Bänden des Rahmenkonzepts Bio-

sphärenreservat Bliesgau wurde möglichst 

weitgehend die weibliche und die männliche 

Form verwendet. Im Fall zusammenge-

setzter Begriffe wurde aus Gründen der 

Lesbarkeit darauf verzichtet.
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Rahmenkonzept Biosphärenreservat Bliesgau 
Band 1: Ist-Analyse

Abbildung 1: Inhaltliche Aufteilung der Bände des Rahmenkonzepts
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lich im Südosten direkt an das franzö-

sische Biosphärenreservat Nordvogesen 

(Biosphärenzweckverband 2011: 4). 

Im Biosphärenreservat befi nden sich die 

Mittelzentren St. Ingbert und Blieskas-

tel, wobei das Mittelzentrum Blieskastel 

nur einen kleinen Teil des Versorgungs-

angebots zur Verfügung stellt. Auch die 

Gemeinden Gersheim, Mandelbachtal, 

Kirkel und Kleinblittersdorf sowie die 

Ortsteile Einöd, Kirrberg und Wörsch-

weiler des Mittelzentrums Homburg 

liegen komplett im Biosphärenreservat. 

Flächen der Gemarkung Homburgs, 

nämlich Bruchhof-Sanddorf und Beeden-

Schwarzenbach, liegen teilweise darin. 

Die Kernstadt von Homburg liegt weit-

gehend außerhalb der defi nierten Ge-

bietsfl äche, gehört jedoch zum Verfl ech-

tungsraum. Gleiches gilt für die Städte 

Neunkirchen, Zweibrücken, Saarbrü-

cken sowie in Frankreich Saargemünd. 

Besonders die Mittelzentren und das 

Oberzentrum Saarbrücken bieten den 

Bewohnerinnen und Bewohnern ein um-

fangreiches Angebot an Versorgungs-

strukturen, höherwertigen Dienstleistun-

gen und kulturellen Einrichtungen sowie 

Arbeitsplätzen. Im Umkreis von 1 – 2 h 

Fahrtzeit befi nden sich zudem Luxem-

burg sowie die Städte der Metropol-

2.1 Geografi sche Verortung

Die Regionsbezeichnung „Bliesgau“ geht 

auf das Fränkische Reich zurück, in dem 

territoriale Verwaltungseinheiten als 

„Gau“ bezeichnet wurden. Die erste ur-

kundliche Erwähnung des Bliesgaus 1 

stammt aus dem Jahre 796 und war bis 

etwa 1100 gebräuchlich. Erst ab dem 

19. Jahrhundert wurde der Begriff  Bliesgau 

wieder verwendet, diesmal als Bezeich-

nung für die Landschaft. Der Landschafts-

name Bliesgau umfasst meist nur die 

landwirtschaftlich geprägten Muschel-

kalkgebiete des südöstlichen Saarlands. 

Das Biosphärenreservat Bliesgau schließt 

dagegen die nördlich und nordwestlich 

angrenzenden Buntsandsteingebiete mit 

ein (Dorda et al. 2006: 9f). 

Geographisch liegt das Biosphärenreser-

vat Bliesgau im Südwesten Deutschlands, 

östlich der Stadt Saarbrücken (Abb. 2). 

Mit einer Größe von 361 km² umfasst es 

14 % der Fläche des Saarlandes und zählt, 

verglichen mit den 14 anderen deutschen 

Biosphärenreservaten (BR), zu den klei-

neren (Stand Dezember 2013). Es grenzt 

im Süden an Lothringen und im Osten an 

Rheinland-Pfalz. Damit grenzt es zusätz-

1 |   Pagus Blesensis: „Pagus“ = Latein für „Gau“

2. Lage, naturräumliche Gliederung und Umweltsituation

regionen Frankfurt/Rhein-Main und 

Rhein-Neckar (Biosphärenzweckverband 

Bliesgau 2011: 4).

Die Städte und Gemeinden des Biosphä-

renreservats gehören mit einer Ausnahme 

alle dem Saarpfalz-Kreis an, lediglich die 

Gemeinde Kleinblittersdorf gehört zum 

Regionalverband Saarbrücken. Damit 

liegen 92,5 % der Fläche des Biosphären-

reservats im Saarpfalz-Kreis und weitere 

7,5 % im Regionalverband Saarbrücken 

(Biosphärenzweckverband Bliesgau 2011: 4). 

2.2 Abgrenzung der 
Bezugsfl äche 

Im Biosphärenreservat Bliesgau über-

schneiden sich unterschiedliche adminis-

trative Grenzen (Abbildung 3). Für die 

Betrachtung statistischer Daten führt das 

zu den im Folgenden beschriebenen Be-

sonderheiten. Zum einen geht es um die 

Betrachtung von Daten auf Kreisebene. 

Zum anderen um die Problematik in der 

Datenlage, die aufgrund der Tatsache ent-

steht, dass nur ein Teil der Stadt Hom-

burg zum Gebiet des Biosphärenreservats 

gehört. 
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Abbildung 2: Lage des Biosphärenreservates Bliesgau
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Wird auf Daten des Saarpfalz-Kreises 

zurückgegriff en, kann die zum Regional-

verband Saarbrücken gehörende Biosphä-

ren-Gemeinde Kleinblittersdorf nicht 

berücksichtigt werden. Kleinblittersdorf 

hatte 2012 eine Bevölkerung von 11.269 

Einwohnerinnen und Einwohnern und 

war mit 413 Einw./km² ebenfalls relativ 

dicht besiedelt. Der Anteil der Gebäude 

und Freifl äche betrug 15,2 % und der der 

Verkehrsfl äche 5,9 % (Statistisches Amt 

Saarland 2014 14, 37). 

Bei der Betrachtung von Kreiszahlen wie 

von Gemeindedaten ergibt sich dadurch, 

dass die Stadt Homburg überwiegend 

vollständig berücksichtigt wird, eine Ver-

zerrung. Nur die im Biosphärenreservat 

Bliesgau liegenden Ortsteile zu berück-

sichtigen ist in der Regel nicht mög-

lich, da die meisten statistischen Daten 

lediglich auf Gemeindeebene erhoben 

werden. Das Mittelzentrum Homburg 

verfügt über eine Universitätsklinik und 

Wird im Folgenden auf Daten auf Kreis-

ebene zurückgegriff en, handelt es sich da-

bei um Daten des Saarpfalz-Kreises, der 

wie beschrieben 92,5 % der Fläche und 

damit das Biosphärenreservat annähe-

rungsweise abdeckt. Dabei gilt es zu 

berücksichtigen, dass die Stadt Bexbach 

außerhalb und von der Stadt Homburg 

– wie oben bereits erwähnt – lediglich 

Teile innerhalb des Biosphärenreservats 

liegen. Bexbach grenzt im Süden an die 

Biosphären-Gemeinde Kirkel und im 

Osten an die Stadt Homburg. Der Bevöl-

kerungsstand der Stadt Bexbach betrug 

2012 17.908 Personen (Statistisches Amt 

Saarland 2014: 15). Bexbach war 2012 

mit 576 Einw./km² relativ dicht besie-

delt und stark gewerblich geprägt. Dies 

spiegelt sich in dem sehr hohen Anteil an 

Gebäude- und Freifl ächen in Höhe von 

23,3 % sowie Verkehrsfl ächen in Höhe 

von 6,4 % wider (Statistisches Amt Saar-

land 2014: 15, 38). 

überdurchschnittlich viel Industrie und 

Gewerbe. Der Anteil Gebäude- und Frei-

fl ächen sowie Verkehrsfl ächen war 2012 

mit 17,1 % und 7,9 % überdurchschnitt-

lich hoch. Mit einer Einwohnerzahl von 

41.357 und einer Bevölkerungsdichte von 

500 Einw./km² im Jahr 2012 (Statisti-

sches Amt Saarland 2014: 15, 38) wird 

das Bild des Biosphärenreservats Bliesgau 

durch die Berücksichtigung der gesamten 

Stadt ins urbane verzerrt.

2.3 Naturräumliche 
Gliederung des Biosphären-
reservats Bliesgau

Das Biosphärenreservat Bliesgau liegt in 

einer Hügellandschaft zwischen ca. 190 m 

und ca. 400 m über dem Meeresspiegel 

(Barth et. al. 2006: 31) und zeichnet sich 

durch sehr unterschiedliche Naturräume 

aus. Europaweit einzigartig sind insbe-

sondere der Strukturreichtum und die 
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Abbildung 3: Administrative Grenzen im Biosphärenreservat Bliesgau
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Artenvielfalt (LAG Biosphärenreservat 

Bliesgau 2007: 14). Unterschiedliche geo-

logische Gegebenheiten, lokale Klimata 

und traditionelle Landnutzungsformen 

haben zu einer kleinräumigen ökologi-

schen Vielfalt geführt. 

Das Biosphärenreservat zeichnet sich wei-

terhin durch eine Vielzahl von Lebens- 

räumen und Landschaften aus (Abbil-

dung 4). Geologisch lässt sich das Bio-

sphärenreservat Bliesgau in Muschelkalk-

landschaften und Buntsandsteingebiete 

(MUV & Biosphärenzweckverband 

2008: 9f) trennen. Zu den nördlichen 

Teilräumen gehören das Saarbrücken-

Kirkeler Waldgebiet, die St. Ingberter 

Senke und ein Teil des Homburger Be-

ckens. Der nördliche Teil des Biosphären-

reservats fußt auf Buntsandstein und ist 

aufgrund der kargen Böden bis auf  

die Talauen für die landwirtschaftliche 

Nutzung uninteressant. Die dominante  

Vegetationsform ist der Wald (vgl. Kapi-

tel 3.2). Im Übergang des Buntsandstein-

bodens zum Muschelkalk befindet sich 

das Würzbachtal. Diese Hügellandschaft 

verbindet den bewaldeten Norden mit der 

Gau-Landschaft des südlichen Teils des 

Biosphärenreservats (MUV & Biosphä-

renzweckverband: 38). Dieser ist geprägt 

durch offene Hügel- und Auenlandschaf-

ten (vgl. Kap. 3.2). 

Auf den ertragreichen Muschelkalkböden 

des Südens hat sich über die Jahrhunderte 

eine einzigartige Kulturlandschaft entwi-

ckelt. Traditionelle Landnutzungsformen 

und eine bis heute überwiegend extensive 

Landbewirtschaftung prägen das aktuelle 

Bild des südlichen Biosphärenreservats 

Bliesgau. In Folge der Landnutzungsfor-

men sind einzigartige Lebensräume wie 

Kalk-Halbtrockenrasen oder Pfeifengras-

wiesen im Bliesgau entstanden. 

Die Kalk-Halbtrockenrasen (KHR) 

im Bliesgau sind relativ jung, jedenfalls 

jünger als z.B. die Voll-Trockenrasen im 

Metzer Raum, deren Entstehung bis ins 

16. Jahrhundert zurück datiert werden 

kann. HARD ermittelt für die Kalk  

Halbtrockenrasen im Bliesgau eine Ent-

stehungszeit nach 1820/1830, denn zu 

dieser Zeit war noch das gesamte Land, 

auch die heutigen Kalk-Halbtrockenra-

senflächen, bewirtschaftet. Erst gegen 

Ende des 19. Jahrhunderts entstanden 

diese dann auf den jeweils entferntesten, 

schwersten und steinigsten Böden. 

Dagegen lässt sich die Entstehungszeit 

der KHR im Naturraum Zweibrücker 

Westrich weiter rückdatieren. Dort sind 

bereits um 1800 große Teile des Acker-

landes aufgegeben, so dass sich unter 

diesen Ödungen ab ca. 1845 die KHR 

entwickeln konnten. 

Heute werden nur wenige KHR noch  

als einschürige Wiesen genutzt. Der 

Großteil ist bereits brach gefallen und 

verbuscht. 

Viele der KHR-Flächen werden heute 

mit Pflegemaßnahmen offen gehalten. 

Wirtschaftlich rentabel sind die KHR 

nicht mehr nutzbar. HARD formuliert: 

Will man die Trespenrasen (= Kalk-

Halbtorockenrasen) erhalten, muss man 

diese schützen. (HARD 1964)

Die dominierende extensive Landnutzung 

hat so zu dem heutigen schützenswerten 

Naturraum geführt, 16 % des Saar-Blies-

Gaus werden als besonders schutzwürdig 

eingestuft. Damit weist das Biosphären-

reservat Bliesgau eine Dichte an schutz-

würdigen Biotopen auf, die in keinem an-

deren saarländischen Naturraum erreicht 

wird, aber auch bundesweit bedeutsam ist 

(Büro für Landschaftsökologie 1999: 21, 

MUV & Biosphärenzweckverband 2008: 

39).

Heute wird die Kulturlandschaft mehr 

und mehr vom Trend zur Nutzungsin-

tensivierung der ertragreichen Standorte 

einerseits und von der Nutzungsaufga-

be bzw. dem Brachfallen ertragsarmer 

Standorte andererseits geprägt.

Unterschiedliche geologische Strukturen 

und Landnutzungsformen führen zu un-

terschiedlichen mikroklimatischen Situa-

tionen auf einer kleinen Fläche (MUV & 

Biosphärenzweckverband 2008: 9f).  

Verglichen mit anderen Muschelkalk-

landschaften wie dem Neckar- und Tau-

bertal im nördlichen Baden-Württemberg 

oder Teilen des �üringer Beckens, ist  

das Klima im Biosphärenreservat Blies-

gau mediterraner geprägt. Dies ist auch 

auf den hohen Anteil an offenem Land 

und die besondere Hügellandschaft zu-

rückzuführen.

Die Medianjahrestemperatur reicht von 

unter 9,5 °C bis zu 9,9 °C im Blies- oder 

Bickenalbtal. Höhere Temperaturen wer-

den im Saarland nur im Saartal gemes-

sen. Die durchschnittlich niedrigsten 

Lufttemperaturen werden im Januar und 

die höchsten im Juni erreicht (MUV & 

Biosphärenzweckverband 2008: 40). Die 

geringsten Niederschlagsmengen werden 

mit 800 – 900 mm in den Tälern der 

Blies, Saar oder Bickenalb gemessen. In 

den höheren Lagen des Bliesgaus, insbe-

sondere mit Westausrichtung, werden 

dagegen Niederschlagsmengen von über 

1.000 mm erreicht. Übers Jahr verteilt 

werden die höchsten Niederschlagsmen-

gen im Bliesgau im Juni und August sowie 

November und Dezember erreicht. Am 

geringsten sind sie zwischen Februar und 

April sowie im September. In den ande-

ren Bereichen des Biosphärenreservats ist 

der April trotz regelmäßiger Niederschlä-

ge der Monat mit der geringsten Nieder-

schlagsmenge (z.B. Wetterstation Hom-

burg) (MUV & Biosphärenzweckverband 

2008: 41). 

Dank unterschiedlicher Niederschlags-

mengen und Temperaturen finden sowohl 

mediterrane wie auch kontinentale oder 

atlantische Tier- und Pflanzenarten opti-

male Lebensräume im Biosphärenreservat 

vor (MUV & Biosphärenzweckverband 

2008: 10, 39). 
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Mit dem Klimawandel wird sich das 

lokale Klima verändern. Bis 2020 wird 

von einem Anstieg der durchschnitt-

lichen Lufttemperaturen um 0,6 – 1,5 °C 

in Südwestdeutschland verglichen mit 

1961 – 1990 gerechnet. Mit einem höhe-

ren Anstieg von 1,0  – 2,8 °C wird bis zum 

Jahr 2050 gerechnet. Es wird davon aus-

gegangen, dass die Niederschlagsmengen 

im Winter bis 2050 um 4 % zunehmen 

werden (verglichen zum Zeitraum 1961 – 

1990), wobei die Niederschlagsmenge 

übers Jahr insgesamt abnehmen wird 

(Hulme & Sheard 1990 zit. n. MUV & 

Biosphärenzweckverband 2008: 42). 

Zukünftig wird sich zeigen, wie sich der 

Klimawandel auf die Vielfalt der Arten 

und Lebensräume auswirken wird. 

2.4 Kulturlandschaft

Die Region des Biosphärenreservats 

Bliesgau ist eine alte Kulturlandschaft. 

Seit Jahrtausenden spiegelt das Land-

schaftsbild die verschiedenen Landnut-

zungsformen wider. Im ersten Jahr-

tausend vor Christus begannen erste 

Kultivierungsprozesse. Die dominieren-

den Rotbuchenwälder wurden gerodet 

und erste Äcker angelegt. Man geht da-

von aus, dass bis Ende des 14. Jahrhun-

derts mehrere Rodungsperioden über die 

Saar- und Bliesregion gingen und seitdem 

Kulturlandschaft den einstigen Urwald 

ersetzt hat (vgl. Biosphärenzweckverband 

o. J. a: 2). Soziale und ökologische Pro-

zesse haben die heute stark gegliederte 

Kulturlandschaft hervorgebracht, wobei 

die Realerbteilung eine wichtige Rolle 

gespielt hat. Auf den ertragsarmen Böden 

des Nordens dominieren Siedlungs- und 

Waldfl ächen (vgl. Kapitel 2.5 Stadt-

Land-Beziehungen und Kapitel 9 Land- 

und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei). 

Im Süden dagegen spielen diese eine ge-

ringere Rolle; die landwirtschaftlichen 

Nutzungen haben hier die Landschaft 

geprägt. Magere Wiesen und wärme-

liebendes Gebüsch wechseln sich mit 

Feldrainen und Äckern ab (MUV & Bio-

sphärenzweckverband 2008: 34). Alte 

Obstwiesen an Dorfrändern bilden man-

cherorts noch den Übergang zwischen 

besiedelten Flächen und off ener Land-

schaft. Ästhetisch wie ökologisch sind sie, 

auch in der freien Landschaft, ein prägen-

des Landschaftselement. Weitere, durch 

den Menschen verursachte, Strukturen 

wie off en gelassene Kalksteinbrüche, 

Weinbergsmauern und Lesesteinhaufen 

sind ebenfalls prägende Bestandteile der 

Kulturlandschaft und gleichzeitig wich-

tige Lebensräume für Tiere und Pfl an-

zen (MUV & Biosphärenzweckverband 

2008: 46). 
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Abbildung 4: Naturräumliche Gliederung des Biosphärenreservat Bliesgau
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2.5 Stadt-Land-
Beziehungen

Der Norden des Biosphärenreservats 

Bliesgau entwickelte sich seit Mitte des 

18. Jahrhunderts stark unter dem Ein-

fl uss der Industrialisierung. Damit einher 

gingen die Ansiedlung von Industriebe-

trieben, Bevölkerungszunahme aufgrund 

der Arbeitsplätze und der Aufbau von 

Infrastrukturen wie Zugverbindungen 

und Autobahn. Bis zur Kreisreform 1974 

existierten der Landkreis Sankt Ingbert 

mit den Städten St. Ingbert und Blieskas-

tel und der Landkreis Homburg. Mit der 

Kreisreform entstand aus beiden Kreisen 

der Saarpfalz-Kreis, wobei die Orte Ens-

heim, Eschringen und Schnappach dem 

Regionalverband Saarbrücken zugeord-

net wurden. Die Stadt St. Ingbert wurde 

Mittelstadt.

 

Die Ausrichtung des Bliesgaus auf St. Ing-

bert und den verstädterten Norden ist 

bis heute erkennbar. So befi nden sich die 

beiden Amtsgerichte in St. Ingbert und 

Homburg, die meisten weiterführenden 

Schulen, die größten Arbeitgeber und die 

umfangreichsten Einkaufsmöglichkeiten. 

Dieser Teilraum ist mit über 500 Einw./

km2 auch überdurchschnittlich dicht be-

siedelt (vgl. Kapitel: 4 Bevölkerung und 

demografi sche Entwicklung). Dies triff t 

insbesondere auf die von Saarbrücken 

nach Homburg, über die ehemals indus-

triell geprägte Stadt St. Ingbert und die 

Gemeinde Kirkel verlaufende Siedlungs-

achse erster Ordnung zu. 

Betrachtet man die Flächenanteile der 

Gemeinden im Biosphärenreservat Blies-

gau bzw. im Saarpfalz-Kreis, so lassen 

sich die Teilräume „städtisch“ und „länd-

lich“ ebenfalls nachvollziehen. Alle nörd-

lich gelegenen Städte und Gemeinden 

weisen einen für den Saarpfalz-Kreis, 

durchschnittlichen oder überdurch-

schnittlich hohen Anteil an Gewerbe-

fl ächen und Siedlungs- und Verkehrs-

fl ächen auf. Gleichzeitig liegt der Anteil 

der Landwirtschaftsfl äche der nördlichen 

Kommunen weit unter dem Durchschnitt 

des Saarpfalz-Kreises. Mit Ausnahme 

von Kleinblittersdorf gilt für die südlich 

liegenden Kommunen, also für Blieskas-

tel, Gersheim und Mandelbachtal das Ge-

genteil. Sie weisen einen überdurchschnitt-

lich hohen Anteil an landwirtschaftlich 

genutzten Flächen und einen unterdurch-

schnittlichen Anteil an Siedlungs- und 

Verkehrsfl ächen sowie Gewerbe- und 

Industriefl ächen auf (Abbildung 6). 

Aufgrund der Autobahn A 6 verfügt 

der Verdichtungsraum im nördlichen 

Biosphärenreservat über eine gute An-

bindung nach Saarbrücken und Hom-

burg (Abbildung 5). Die vorhandene 
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Abbildung 5: Strukturräumliche Gliederung im südöstlichen Saarland.
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Infrastruktur und Nähe zu den Zentren 

förderte Prozesse der Suburbanisierung 

und der Entwicklung von Strukturen der 

Zwischenstadt 2 .

Die verschiedenen Anteile der tatsäch-

lichen Flächennutzungen weisen auf 

unterschiedliche soziale, ökonomische 

und kulturelle Prozesse hin, die in den 

Teilräumen des Biosphärenreservats in 

unterschiedlichen Intensitäten bis heute 

ablaufen und die Region prägen. Beispie-

le für die Herausbildung fragmentierter 

Strukturen lassen sich auf verschiedenen 

Ebenen fi nden: Alte Industriestandorte 

und Industriebrachen und moderne Ge-

werbeparks, Neubaugebiete neben leer 

2 |   Das Konzept „Zwischenstadt“ geht insbesondere 
auf die Arbeiten des Architekten � omas Sieverts 
zurück. Es beschreibt die Aufl ösung klarer Stadt/
Umland-Land-Strukturen. Dabei wird der Blick auf 
Verstädterungs- und Zersiedelungsprozesse u. a. im 
ländlichen Raum und die Herausbildung einer hybriden, 
fragmentierten Landschaft gelenkt (vgl. Sieverts 1997).

Interaktionszusammenhänge mitein-

ander verbunden. Grundsätzlich werden 

durch das Umland Flächen für bauliche 

Erweiterungen und die Expansion von 

Siedlungen und Gewerbe zur Verfü-

gung gestellt. In den Städten stehen 

Einrichtungen für die Versorgung mit 

höherwertigen Gütern und Dienstleis-

tungen zur Verfügung. Institutionen 

wie Gerichte oder höhere Bildungsein-

richtungen, beispielsweise Gymnasien 

räumliche Verteilung die Daseinsgrundfunktionen und 
die Lebensqualität maßgeblich: beispielsweise ist ein 
Wohnort „im Grünen“ ggf. mit längeren Wegen zum 
Arbeitsplatz oder zu Versorgungszentren verbunden.

Unabhängig von der Entwicklung der Nachfrage nach 
zusätzlichen Entwicklungsfl ächen sind Flächenneu-
erschließungen nur unter Berücksichtigung der Ziele 
der Landesentwicklungspläne (LEP) möglich. Die 
im LEP – Umwelt defi nierten Vorrangfl ächen oder 
die im LEP – Siedlung defi nierten Ziele wie die 
Konzentration der Siedlungstätigkeit auf Siedlungs-
kerne und Verkehrsachsen, sind Einschränkungen, 
durch die auch im ländlichen Raum Flächen de facto 
nur noch quantitativ eingeschränkt für Entwicklungs-
zwecke zur Verfügung stehen (vgl. 5 Kommunale 
Siedlungs- und Dorfentwicklung und Verkehr).
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Abbildung 6: Flächennutzungen nach tatsächlicher Nutzung.

stehenden Wohn- und Gewerbegebäu-

den, durch Flurbereinigung große zusam-

menhängende landwirtschaftlich genutzte 

Flächen einerseits und kleinteilige Streu-

obstwiesen andererseits sind in der Regi-

on, teilweise in direkter Nachbarschaft, 

zu fi nden. Auf regionaler Ebene lassen 

sich die durch Hauptverkehrsachsen gut 

erschlossenen Bereiche von weniger gut 

angebundenen, insbesondere im südli-

chen Bereich, unterscheiden (MUV & 

Biosphärenzweckverband 2008: 3). 

Diese unterschiedliche Entwicklung und 

die Herausbildung der zwei Teilräume 

darf nicht als Trennung der Region ver-

standen werden. Die beiden Teilräume 

erfüllen verschiedene Daseinsgrundfunk-

tionen3  und sind über verschiedenste 

3 |   Die Münchner Schule der Sozialgeographie 
identifi ziert mit sieben Daseinsgrundfunktionen 
verschiedene grundlegende Bedürfnisse des Menschen: 
Wohnen, Arbeiten, sich erholen, sich bilden, am Verkehr 
teilnehmen, in Gemeinschaft leben, Ver- und Entsor-
gen. Neben der persönlichen Präferenz beeinfl usst die 
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oder das Universitätsklinikum des Saar-

landes in Homburg, befi nden sich eben-

falls in den umliegenden oder im Norden 

des Biosphärenreservats liegenden Städ-

ten. Auch die Verkehrsinfrastrukturen, 

insbesondere für den überregionalen 

Verkehr, verlaufen im nördlichen, städ-

tischen Bereich des Biosphärenreservats. 

Der ländlicher geprägte Süden dient vie-

len im städtischen Raum Arbeitenden als 

Wohnort oder wird von der städtischen 

Bevölkerung zu Erholungs- und Freizeit-

zwecken genutzt. Gleichzeitig trägt der 

ländliche Raum maßgeblich zur Erfül-

lung wichtiger Ver- und Entsorgungs-

funktionen für den dichter besiedelten 

Norden, aber auch den Siedlungsraum 

Saarbrücken, bei. Im ländlichen Blies-

gau werden sowohl Trinkwasser für die 

städtischen Räume (z.B. für Saarbrücken) 

gewonnen (Abbildung 7) als auch Lebens-

mittel produziert. Die ländlichen Berei-

che sind für die Frischluftbildung wichtig 

und tragen zentral zur lufthygienischen 

Situation in den Siedlungsfl ächen bei. Im 

Bereich der Energieversorgung, insbe-

sondere im Kontext des Ausbaus der er-

neuerbaren Energien, trägt der ländliche 

Raum aufgrund des Biomassepotenzials, 

möglicher Standorte für Windkraft- oder 

Solaranlagen sowie der Nutzung der 

Wasserkraft ebenfalls zur Versorgung 

des städtischen Raumes bei. Auf den vier 

Deponien im Saarpfalz-Kreis werden 

auch Abfälle aus den städtischen Gebieten 

entsorgt. 

Neben den ökologischen Besonderheiten 

(vgl. Kapitel 3.2 Fauna und Flora) stellen 

die Stadt-Land-Beziehungen eines der 

Alleinstellungsmerkmale des Biosphären-

reservats Bliesgau dar. Es entspricht ex-

plizit dem Wunsch der UNESCO, nach-

haltige Konzepte nicht nur im ländlichen, 

sondern verstärkt auch in verstädterten 

Räumen zu implementieren. Auch in 

dieser Hinsicht ist das Biosphärenreser-

vat Bliesgau mit seiner strukturräumli-

chen Gliederung die ideale Modellregion 

für nachhaltige Entwicklung (Zillich 

2013: 26).
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Abbildung 7: Wasserversorgungsgebiete der Saarbrücker Stadtwerke und der Wasserwerke Bliestal
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Im Sinne einer nachhaltigen Entwick-
lung sind Natur-, Umwelt- und Klima-
schutz zentrale Handlungsfelder von 
Biosphärenreservaten. Hierzu gehören 
sowohl der naturschutzrechtliche Schutz 
von Lebensräumen als auch die Förde-
rung von Schutzmaßnahmen und nach-
haltiger Bewirtschaftung. Ziel ist es, 
negative Auswirkungen menschlichen 
Handelns auf die unterschiedlichen 
Ökosysteme zu reduzieren. Wobei 
gerade die Folgen für die Ökosysteme 
des Biosphärenreservats nur schwer 
abschätzbar sind.

Zentrales Ziel, nicht erst seit der An-
erkennung als Biosphärenreservat, ist 
es, die für den Bliesgau typische Natur- 
und Kulturlandschaft mit ihren vielfäl-

3. Natur-, Umwelt- und Klimaschutz

Tabelle 1:  Geschützte Gebiete in den Biosphärenreservats-Zonen (Stand 2013)
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Schutzgebiets-
kategorien

Kernzone
(ha)

P� egezone 
(ha)

Entwick-
lungszone 

(ha) 

Gesamt

(ha)
% (Fläche 

des BR)

FFH-Gebiete 262 2.992 530 3.784 10,5

VSG 262 2.795 594 3.651 10,1

NSG 1.103 2.112 12 3.227 8,9

LSG 958 4.676 10.224 15.858 43,9

Naturwaldzellen 
(rechtlich als NSG 
ausgewiesen) 

21 0,3 0 21,3 0,1

Nach Landesrecht (§ 22) 
geschützte Biotope

43 729 633 1.405 3,9

Geschützte Landschafts-
bestandteile

0 59 43 102
0,3

Geschützte Gebiete 
(überlappungsbereinigt) 

1.103 6.700 10.645 18.499 51,2
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Abbildung 8: Schutzgebiete im Biosphärenreservat Bliesgau.
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tigen Lebensräumen zu erhalten. Schon 
seit den 1960er Jahren wurden im ge-
samten Biosphärenreservat auf entspre-
chend wertvollen Flächen unterschied-
liche Schutzgebiete 5 ausgewiesen. Diese 
unterscheiden sich in Schutzzweck und 
Schutzzielen. An ihnen orientieren sich 
zulässige Nutzungen und Eingriff e in 
die geschützten Flächen. Beispielsweise 
werden Fauna und Flora in den Kern-
zonen sich selbst überlassen, während 
Habitate wie Streuobstwiesen nur durch 
Pfl egemaßnahmen und damit menschli-
che Eingriff e erhalten werden können. 

Neben dem Bewahren von Natur und 
Landschaft widmet sich das Biosphä-
renreservat insbesondere Klimaschutz-
aktivitäten zur Verringerung loka-

5 |   Im Biosphärenreservat existieren sich
 teilweise überlappende Schutzgebietstypen 
 unterschiedlicher Klassifi kationen, z.B. 
 Naturschutzgebiete und Landschaftsschutzgebiete.

ler Emissionen. Mit der angestrebten 
Senkung des Treibhausgasausstoßes 
wird ein Beitrag zum Schutz der Arten 
und Lebensräume im Biosphärenreser-
vat und zur nachhaltigen Entwicklung 
weltweit geleistet.  

Im Biosphärenreservat Bliesgau gibt es 
35 Naturschutzgebiete (NSG) sowie 
54 Landschaftsschutzgebiete (LSG) 
(Stand: 2013). Diese überschneiden sich 
großfl ächig mit den gemeldeten Natura 
2000-Gebieten. Naturwaldzellen und 
nach Bundesrecht (§ 30 BNatSchG) ge-
schützte Biotope und geschützte Land-
schaftsbestandteile vervollständigen die 
vorhandenen Schutzgebietstypen im 
Biosphärenreservat. Die um Überlap-
pungen bereinigte Fläche der Schutz-
gebiete im Biosphärenreservat beträgt 
insgesamt 18.499 ha oder 51,2 % der 
Gesamtfl äche des Biosphärenreservats 
von 36.152 ha (siehe Tabelle 1). Davon 

entfallen 1.103 ha (6 %) auf die Kern-
zonen, die als NSG ausgewiesen sind. 
6.700 ha befi nden sich in der Pfl egezone. 
In der Entwicklungszone fi nden sich 
mit 10.645 ha 57,5 % der geschützten 
Flächen.

3.1 Flächennutzung und 
Zonierung im Biosphären-
reservat Bliesgau

Die räumliche Gliederung von Bio-
sphärenreservaten sieht drei Zonen vor: 
Kern-, Pfl ege- und Entwicklungszone. 
Den unterschiedlichen Zonen sind ver-
schiedene Funktionen zugewiesen. Die 
geografi sche Lage der einzelnen Zonen 
des Biosphärenreservats Bliesgau ist in 
Abbildung 9 dargestellt, die Größen 
und Flächenanteile in Tabelle 2.
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Abbildung 9: Zonierung des Biosphärenreservats Bliesgau.



R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S |  2 3

Kernzone

•	 Ziel:	Schutz	und	Entwicklung	 
 natürlicher bzw. naturnaher Öko- 
 systeme durch Vermeidung mensch- 
 lichen Eingriffs.

•	 Größe:	3	%	der	Fläche	des	Bio- 
 sphärenreservates Bliesgau.

•	 Funktionen:	„Natur	Natur	sein	 
 lassen“, Umweltforschung, Umwelt- 
 bildung.

•	 Schutzstatus:	Naturschutzgebiet.

•	 Die	Flächen	der	Kernzone	be昀椀nden	 
 sich vollständig im Besitz der öffent- 
 lichen Hand.

Pflegezone

•	 „Das	Tafelsilber“	aus	naturschutz- 
 fachlicher Sicht.

•	 Ziel:	Erhalt	und	P昀氀ege	von	Öko- 
 systemen, die durch menschliche  
 Nutzung entstanden sind.

•	 Größe:	Flächenanteil	von	20	%	des	 
 Biosphärenreservats Bliesgau.

•	 Schutzstatus:	Vereint	verschiedene	 
 Schutzgebietstypen.

•	 Funktionen:	Naturschutz,	Umwelt- 
 bildung, Ökologische Umweltbe- 
 obachtung, Erholung.

Entwicklungszone

•	 Funktion:	Siedlungs-	und	Wirt- 
 schaftsraum der Bevölkerung.

•	 Größe:	Flächenanteil	von	77	%	des	 
 Biosphärenreservats Bliesgau.

•	 Ziel:	Modellregion	für	soziale,	öko- 
 logische und ökonomische Nach- 
 haltige Entwicklung.

•	 Umsetzung	durch	Förderprogram- 
 me, Motivation und Fortbildung.

Forschung und Monitoring finden in 
allen Zonen statt. Ziel ist es, gesell-
schaftliche Entwicklungen und deren 
Auswirkungen auf die Landnutzung 
sowie die natürliche, vom Menschen 
ungestörte Entwicklung von Flora und 
Fauna zu erforschen.

Kernzone

Die Flächen der Kernzone sollen sich 
ungestört von menschlichen Nutzungen 
und Eingriffen urwaldartig entwickeln 
können. Sie dienen Zwecken des Arten- 
und Biotopschutzes, insbesondere für 
Algen, Moose, Flechten, Pilze, Farne, 
waldgebundene Vögel, Kleinsäuger und 
Insekten. Als forstliche Dauerversuchs-
flächen dienen sie der Erforschung der 
Lebensvorgänge in ungestörten Wald-
ökosystemen.

Am Beispiel der Rotbuche lässt sich 
die Bedeutung der Kernzone für den 
Erhalt von Lebensräumen nachvollzie-
hen: Im Laufe ihres Lebens stellt sie den 
Lebensraum für bis zu 800 Tier- und 

Pflanzenarten. Etwa die Hälfte dieser 
Tier- und Pflanzenarten ist auf abster-
bende Buchen angewiesen. Totholz ist 
ein wichtiger Lebensraum, der in einem 
forstwirtschaftlich genutzten Wald nur 
in geringem Maße existiert (Biosphä-
renzweckverband o. J. a: 3f). 

Die Kernzonen von Biosphärenreser-
vaten sind nicht nur für die Natur, son-
dern auch für die Forschung sowie den 
Tourismus und Naherholung von Be-
deutung. Die weitgehend eingriffsfrei-
en Flächen stehen der Wissenschaft als 
Freiluftlabor zur Verfügung. Die Ver-
änderungen des Artenspektrums und 
der Lebensräume nach einer Nutzungs-
aufgabe können hier genau beobachtet 
und erforscht werden (ebd.). Im Fokus 
der Forschungsaktivitäten stehen die 
natürliche Sukzessionsfolge sowie die 
Auswirkungen des Klimawandels auf 
Flora und Fauna bzw. die Anpassungs-
prozesse (vgl. Kapitel 14 Forschung und 
Monitoring) (MUV & Biosphären-
zweckverband 2008: 21).

Wegekonzepte für die einzelnen  
Kernzonen befinden sich zurzeit in Er-
arbeitung (Stand Januar 2014).  
Im Wegekonzept sollen die Interessen 
des Naturschutzes (Verringerung von 
Störungen) und des Naturerlebens  
(Zugang) berücksichtigt werden. 

Die Erforschung natürlicher Prozesse 
sowie Inventarisierung und Monitoring 
von Tier- und Pflanzenarten sind eben-
so zulässige Aktivitäten in der Kernzo-
ne (MUV & Biosphärenzweckverband 
2008: 88). Gemäß §4 der „Verordnung 
über das Biosphärenreservat Bliesgau“ 
ist jegliche Nutzung, die zu einer „Zer-
störung, Beschädigung, Veränderung 
oder zu einer nachhaltigen Störung“ 
führen könnte, verboten. Hierzu zählen 
innerhalb der Kernzone insbesondere 

1. land- oder forstwirtschaftliche  
 Nutzungen vorzunehmen,

2 bauliche Anlagen zu errichten,  
 auch solche, die keiner Baugenehmi- 
 gung bedürfen,

Fläche 
(ha)

Anteil an 
Gesamt�äche  

(%)

Fläche Kernzone 1.103 3,05

Fläche P�egezone 7.072 19,56

davon bewaldet 4.450 12,3

davon o�en 2.622 7,26

Fläche Entwicklungszone 27.977 77,39

Gesamt�äche Biosphärenreservat Bliesgau 36.152 100

Tabelle 2: Flächen des Biosphärenreservates (Stand 2013)
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3. mit motorgetriebenen Fahrzeugen  
 zu fahren,

4. Tiere oder Pflanzen einzubringen,  
 zu entnehmen, zu schädigen oder  
 zu stören,

5. Hunde frei laufen zu lassen,

6. Entwässerungsmaßnahmen vor- 
 zunehmen,

7. Flächen der Kernzonen außerhalb  
 der Wege zu betreten.

Die Ausübung der Jagd ist nach § 30 
des Saarländischen Jagdgesetzes (SJG) 
zulässig. Gemäß einer privatrechtlichen 
Vereinbarung mit dem MAB-National-
komitee ist die Jagd in den Kernzonen 
Taubental, Lindenfels und Sengschei-
der Wald/Hirschental lediglich mit 
dem Ziel der Sicherung der Naturver-
jüngung, der Abwehr von Wildschäden 
oder der Seuchenbekämpfung zulässig 
und muss möglichst störungsarm erfol-
gen (vgl. Kapitel 9.3 Jagd und Fischerei).

Die Flächen der Kernzone sind aus-
schließlich im Besitz der öffentlichen 
Hand oder des Zweckverbandes „Saar- 
Bliesgau/Auf der Lohe“ (Tabelle 3).  
Dabei handelt es sich um elf Teilflächen,  
die zusammen die Kernzone des Bio-
sphärenreservats Bliesgau bilden. Sie 
umfassen 1.103 ha bzw. 3,05 % der 
Gesamtfläche. Durch das Aufteilen der 
Kernzone in verschiedene Teilflächen, 
was u.a. der starken Zersiedelung des 
Bliesgaus geschuldet ist, können un-
terschiedliche Waldlebensräume oder 
halboffene Flächen geschützt werden 
(MUV & Biosphärenzweckverband 
2008: 32). Die größte Kernzonenteil-
fläche (Taubental) befindet sich im 
Norden auf Buntsandstein. Im Süden 

befinden sich kleinere, aber ebenso na-
turschutzrelevante Orchideen-Buchen-
wälder (Biosphärenzweckverband o. J. 
a: 3f).

Pflegezone

In der Pflegezone befinden sich durch 
traditionelle Nutzung entstandene 
Ökosysteme, Landschaften, Lebens-
räume und deren Arten. Diese gilt es in 
Übereinstimmung mit den Vorgaben 
aus dem Landschafts- und Naturschutz 
durch Nutzung und Pflege zu erhalten. 
Freizeitfunktionen, sofern mit dem Na-
turschutz vereinbar, können hier statt-
finden, genauso wie Umweltbildung 
oder Forschung (vgl. UNESCO o. J. c). 

Insgesamt umfasst die Pflegezone des 
Biosphärenreservats Bliesgau eine Flä-
che von 7.072 ha (19,56 % der Gesamt-
fläche), wovon 4.450 ha (12,3 %) bewal-
det ist (vgl. Tabelle 2). Etwa ein Drittel 
der Pflegezone ist als Naturschutzgebiet 
ausgewiesen, darüber hinaus sind etwa 
15 % als FFH-Gebiete gemeldet (MUV 
& Biosphärenzweckverband 2008: 21). 
Über alle Schutzgebietstypen hinweg 
betrachtet kann überlappungsbereinigt 
mit 6.700 ha fast die gesamte Pflege-
zone zu den geschützten Flächen des 
Biosphärenreservats Bliesgau gezählt 
werden (vgl. Tabelle 1). 

Die Waldflächen in der Pflegezone 
müssen nachhaltig nach den Vorgaben 
des Landeswaldgesetzes bewirtschaftet 
werden. Die Waldflächen in der Pfle-
gezone sind überwiegend im Besitz des 
Landes oder der Städte und Gemein-
den. Durch eine FSC- oder PEFC-
zertifizierte Bewirtschaftung soll eine 
nachhaltige Forstwirtschaft garan-

Flächen in ö�entlichem Eigentum in der Kernzone (NLP/ BR)

Landes�ächen 836 ha

Kommunale Flächen 154 ha

Stiftungs�ächen 113 ha

Tabelle 3: Kernzonenflächen nach Eigentümergruppen (Stand 2013).
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tiert und transparent gemacht werden 
(MUV & Biosphärenzweckverband 
2008: 21). Weitere Landnutzungsfor-
men in der Pflegezone sind extensive 
Grünlandnutzung und ein geringer 
Anteil Ackerbau (MUV & Biosphären-
zweckverband 2008: 89).

Die Flächen der Pflegezone befinden 
sich in der Hand vieler verschiedener 
Eigentümergruppen. Während die Flä-
chen in öffentlichem Besitz (ca. 60 %)  
relativ einfach zugeordnet werden kön-
nen, ist dies bei privaten Flächen nicht 
ohne erheblichen Aufwand möglich 
(vgl. Tabelle 3).

Entwicklungszone

Regionale Entwicklung mit den Anfor-
derungen des Schutzes der natürlichen 
Lebensgrundlagen zu vereinbaren, wie 
in der Sevilla-Strategie6  vorgesehen, ist 
eines der grundlegenden Ziele von Bio-
sphärenreservaten. Dabei ist die Ent-
wicklungszone von besonderer Bedeu-
tung. In der Entwicklungszone sollen 
wirtschaftliche und gesellschaftliche 
Tätigkeiten und Nutzungen stattfin-
den können, wobei auch hier das Ziel 
ist, die lokalen Ressourcen „zu bewirt-
schaften und nachhaltig zu entwickeln“ 
(UNESCO o. J. c). 

Alle Flächen im Biosphärenreservat 
Bliesgau, die außerhalb der Kern- oder 
Pflegezonen liegen, sind der Entwick-
lungszone zugeordnet. Diese umfasst 
insbesondere den Wirtschafts- und 

6 |   Mit der Verabschiedung der sog. Sevilla-Strategie  
 1995 wurde das Konzept des Biosphärenreservats  
 modernisiert. Dabei haben die Mitgliedsstaaten  
 der UNESCO folgende 4 Leitziele für BR definiert: 

1.  Nutzung der Biosphärenreservate zur Erhaltung  
 der natürlichen und kulturellen Vielfalt, 

2.  Nutzung der Biosphärenreservate als   
 Modell für die Landbewirtschaftung und  
 für Ansätze zur nachhaltigen Entwicklung, 

3.  Nutzung der Biosphärenreservate zur Forschung,  
 Umweltbeobachtung, Bildung und Ausbildung,

 4.  Umsetzung des Konzeptes der  
 Biosphärenreservate (UNESCO o. J. c).
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Lebensraum der Bewohnerinnen und 
Bewohner des Biosphärenreservats. Mit 
27.977 ha bzw. 77,39 % der Gesamtflä-
che fällt ein Großteil des Biosphären-
reservats Bliesgau in diese Kategorie. 
Die Flächen der Entwicklungszone sind 
überwiegend in Privatbesitz (MUV & 
Biosphärenzweckverband 2008: 91). 

Die strukturelle Vielfalt von ländlichen 
und stark verdichteten Räumen ist für 
ein Biosphärenreservat einzigartig. Im 
Biosphärenreservat Bliesgau besteht 
deshalb die Möglichkeit, nachhaltiges 
Wirtschaften und Naturschutz sowohl 
in ländlichen wie auch zwischenstäd-
tischen und städtischen Räumen zu 
erproben. Daraus ergeben sich vielfälti-
ge Möglichkeiten für die Wissenschaft, 
Fragestellungen im Bereich der Schnitt-
stelle zwischen menschlichem Handeln 
und den Auswirkungen auf die Umwelt 
zu untersuchen.

Ziel ist es, ökonomische, soziale und 
ökologische Interessen gleichwertig  
zu entwickeln und zu fördern. Dazu 
sind entsprechende Modellvorhaben  
zu entwickeln. Der „Masterplan 100 % 
Klimaschutz“ definiert beispielsweise 
für das Biosphärenreservat Bliesgau 
Handlungsfelder und Maßnahmen,  
um bis 2050 den Energieverbrauch  
zu halbieren und die Treibhausgas-
emissionen deutlich zu reduzieren  
(vgl. Kay et al. 2014). 

In der Entwicklungszone des Biosphä-
renreservats Bliesgau befinden sich die 
Siedlungs- und Gewerbeflächen sowie 
Infrastrukturen. Es werden Land- und 
Forstwirtschaft betrieben und Roh-
stoffe abgebaut. Zu weiteren wirtschaft-
lichen Aktivitäten gehören Freizeit- und 
Tourismusnutzungen (MUV & Bio-
sphärenzweckverband: 89).

3.2 Fauna und Flora

Die Ökosysteme und Lebensräume im 
Biosphärenreservat Bliesgau sind stark 
vom Menschen beeinflusst worden oder 
erst durch anthropogene Aktivitäten im 
Laufe der Landnutzungsgeschichte des 
Bliesgaus entstanden. Werden traditio-
nelle Bewirtschaftungsformen aufge-
geben, sind insbesondere Arten, deren 
Lebensräume auf diese Art entstanden 
sind, bedroht. Für das Biosphärenreser-
vat Bliesgau prägend ist der hohe Anteil 
extensiv oder ökologisch verträglich ge-
nutzter sowie brach liegender Flächen. 
Da auf einigen Flächen nie intensive  
Landwirtschaft betrieben wurde, konn-
ten sich umfangreiche ökologische 
Nischen in der traditionellen Kultur-
landschaft bilden. Arten, die auf von 
Menschen genutzte Kulturlandschaften 
angewiesen sind, finden hier zahlreiche 
unterschiedliche Lebensräume (MUV 
& Biosphärenzweckverband 2008: 60f). 

Kalk-Halbtrocken-Rasen

Die Kalk-Halbtrockenrasen entstanden 
im Westrich überwiegend auf ehemals 
extensiv bewirtschafteten Äckern. Die 
Kalk-Halbtrockenrasen im Saar-Blies-
gau sind jünger und entstanden meist 
auf Grünland. Sie sind Folge der nach 
dem Brachfallen einsetzenden sekun-
dären natürlichen Sukzession. An den  
Steilhängen der stufenbildenden Mu-
schelkalkschichten befinden sich die 
meisten Kalk-Halbtrockenrasen (vgl. 
Hard 1964, Bettinger 2006: 74f). In 
Abhängigkeit von der Bodenbeschaf-
fenheit und den Nutzungsverhältnissen 
lassen sich drei Typen von Kalk-Halb-
trockenrasen finden (Bettinger 2006: 
75f):

•	 Niedrige	und	lückige	Rasen	ent- 
 wickelten sich auf flachgründigen,  
 steinigen Böden an sehr trockenen  
 Standorten. Die typischen Arten  
 dieser Standorte sind Hufeisenklee  
 (Hippocrepis comosa) und Edel- 
 Gamander (Teucrium chamaedrys). 

•	 Hufeisenklee-Rasen	entstanden	 
 überwiegend auf nicht allzu tro- 
 ckenen Standorten. Zu den typi- 
 schen Arten gehören der Hufeisen- 
 klee (Hippocrepis comosa), Früh- 
 lings-�ymian (�ymus praecox),  
 Kleines Habichtskraut (Hieracium  
 pilosella) und Gewöhnlicher Wund- 
 klee (Anthyllis vulneraria). 

•	 Esparsetten-Halbtrockenrasen	 
 finden sich auf weniger flachgrün- 
 digen Standorten. Zu den typischen  
 Arten gehören die Esparsette (Onob- 
 rychys viciifolia), der Zottige Klap- 
 pertopf (Rhinanthus alectorolophus),  
 der Rot-Klee (Trifolium pratense) 
 sowie der Feld-Klee (Trifolium  
 campestre).

Von elementarer Bedeutung sind die 
Kalk-Halbtrockenrasen als Lebens-
raum für viele Orchideenarten. Zum 
Schutz der Kalk-Halbtrockenrasen als 
Lebensraum werden verschiedene Stra-
tegien von Vertragsnaturschutz über 
Pflegeprogramme bis hin zu Schutz-
projekten angewendet (Bettinger 2006: 
77).

Auen

Der Zustand der Auen im Bliesgau 
ist unterschiedlich gut ausgeprägt. Da 
Auen in der Landwirtschaft als ertrag-
reiche Standorte gelten, wurden sie 
schon früh gerodet und entsprechend 
genutzt (Kinsinger 2006: 11). Die Auen 
im Bickenalbtal, die Mastaue bei Hom-
burg und die Bliesaue im Bereich der 
Ingweiler Talweitung werden relativ in-
tensiv genutzt. Im größten Teil der wei-
teren Bliesaue dominiert die Grünland-
nutzung  (Franzen & Leidel 2007: 19).

Ein Drittel der Auen ist durch struk-
turreiche Bereiche gekennzeichnet. 
Beispielsweise sind die Auen südlich 
von Blieskastel von Hochstaudenfluren 
und Röhrichten durchsetzt (Schmitt & 
Brück 2004). Auwälder sind nur
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noch in geringem Umfang in Form von  
Galeriewäldern wie im Bickenalbtal 
vorhanden (Franzen & Leidel 2007: 19).  
Die letzten zusammenhängenden, 
weitgehend intakten Auenlandschaften 
des Saarlands befinden sich im mittle-
ren und unteren Bliestal (Wild 2006: 
29). Abschnitte des Mandelbachtals 
befinden sich ebenso in einem relativ 
naturnahen Zustand (Franzen & Leidel 
2007: 19).

Die Hochwasserschäden sowie Förder-
programme führten zu einer Abnah-
me der landwirtschaftlichen Nutzung 
in der Bliesaue. Aus Teilen der tiefer 
gelegenen Auenbereiche hat sich die 
Landwirtschaft in den letzten Jahren 
zurückgezogen. In diesen Bereichen 
entwickelte sich die „potenziell natürli-
che Vegetation“ (Wild 2006: 24f). 

Im Rahmen von Hochwasserschutz-
maßnahmen versuchen verschiedene 
Akteure Maßnahmen zum Schutz der 
Auen durchzuführen. Die Bandbreite 
reicht von baulichen Maßnahmen zur 
Strukturverbesserung bis zu Umgestal-
tungsmaßnahmen wie Auwaldanpflan-
zungen (Schmitt & Brück 2004: 87). 
Insbesondere die Blies zeichnet sich im 
Biosphärenreservat Bliesgau durch gute 
natürliche Retentionsparameter aus. 
Lediglich zwei Abschnitte sind bezüg-
lich ihrer Retentionsparameter mit mä-
ßig bewertet (Schmitt & Brück 2004). 

Wald

Etwa ein Drittel des Biosphärenre-
servats Bliesgau ist mit Wald bedeckt 
(Biosphärenzweckverband o. J. a: 2f). 
Die meisten Wälder befinden sich im 
Norden auf Buntsandsteinböden (vgl. 
Kapitel 9). Neben Buchenwäldern und 
-mischwäldern lassen sich auch Kie-
fern-, Fichten- und seltene Weißtan-
nenbestände finden (Zillich 2013: 26f). 

Als besonders schützenswert gelten 
die Buchen-Althölzer, Orchideen-
Buchenwälder und die Erlen-Eschen-
Wälder sowie die Schluchtwälder. Der 
Laubholzanteil im Biosphärenreservat 
Bliesgau ist sehr hoch, alleine 31 % des 
Baumbestandes sind Buchen, weitere 
16 % Eichen. Nadelhölzer machen ins-
gesamt 28 % des Baumbestandes aus, 
wobei jeweils 12 % auf Fichte und Dou-
glasie/Kiefer fallen (Kay et al. 2014: 
88f). Insgesamt können die Wälder im 
Biosphärenreservat als überwiegend 
naturnah beschrieben werden. Bestän-
de aus ausschließlich nichtheimischen 
Baumarten wie Fichten oder Roteichen 
sind die Ausnahme. Der Waldanteil an 
reinen Pionier- bzw. Nebenbaumarten 
wird ebenfalls als gering eingeschätzt 
(Dorda, 2006a: 64).

Streuobstwiesen

Die Römer führten den Obstbau im 
Bliesgau ein und betrieben einen be-
scheidenen Weinbau (Guth 2006: 172). 
Mit dem Auftauchen der Reblaus Ende 
des 19. Jahrhunderts begann der Nie-
dergang des Weinbaus im Bliesgau. 
Dieser wurde nach dem Ersten Welt-
krieg weitgehend aufgegeben, wobei die 
ehemaligen Rebflächen häufig zu Streu-
obstwiesen umgewidmet wurden. Der 
Streuobstanbau ist eine alte extensive 
Obstanbauform, die die Kulturland-
schaft des Bliesgaus stark geprägt hat. 
Gesellschaftliche Veränderungen führ-
ten insbesondere ab den 1950er Jahren 
zu einem Rückgang von Streuobstwie-
sen: In der Landwirtschaft führten In-
tensivierung und der verstärkte Einsatz 
technischen Gerätes sowie diese Ent-
wicklung unterstützende Maßnahmen 
wie Flurbereinigungen zum Verlust vie-
ler Streuobstwiesen. Im Obstbau hielt 
der Plantagenanbau mit Halbstäm-
men Einzug. Steigender Flächenbedarf 
führte vielerorts zu Neubautätigkeiten. 
Die Siedlungsentwicklung reduzierte 
insbesondere die Zahl der Streuobst-

wiesen in Ortsrandlage. Gleichzeitig 
veränderte sich das Verbraucherverhal-
ten. Einerseits stieg die Verfügbarkeit 
nicht-heimischer Obstsorten, die auch 
bei Verbraucherinnen und Verbrau-
chern an Attraktivität gewannen. An-
dererseits gewann die Bedeutung von 
Freizeit einen höheren Stellenwert und 
das Interesse der Bevölkerung an der ei-
genen Streuobstproduktion ging zurück 
(Lavall 2006: 191f).

Heute ist Streuobstanbau wirtschaft-
lich kaum möglich. Aus diesem Grund 
spielt diese Anbauform in der Land-
wirtschaft keine zentrale Rolle. Darun-
ter leidet die Pflege des Baumbestan-
des. Die Parasitierung  mit Misteln, 
die langfristig zum Verlust des Wirts-
baumes führt, breitet sich zusehends 
aus.  Eine Verjüngung des Bestandes ist 
in den letzten Jahren ausgeblieben, ein 
zusätzliches Brachfallen vieler Streu-
obstwiesen verschlechtert die Situation. 
Insgesamt wird der Erhaltungszustand 
der Streuobstwiesen im Biosphärenre-
servat Bliesgau als schlecht eingeschätzt 
(Lavall 2006: 194). 

Aus ökologischer Sicht verfügen Streu-
obstwiesen über einen hohen Wert. 
Auf den Einsatz synthetischer Dünger 
oder Pestizide wird weitgehend verzich-
tet. Dadurch konnten sich artenreiche 
Salbei-Glatthaferwiesen unterhalb der 
Obstbäume entwickeln (Mörsch 2006: 
262). Heute gehören Streuobstwiesen 
zu den artenreichsten Lebensräumen 
Mitteleuropas. Zwischen 3.000 und 
5.000 Tier- und Pflanzenarten finden 
ihre ökologische Nische auf Streuobst-
wiesen (Lavall 2006: 187f ). 

Es wird geschätzt, dass der Obstbaum-
bestand im Saarpfalz-Kreis seit 1965 
um ca. 50 % abgenommen hat (Buch-
eit 1998 zit. n. Lavall, 2006: 192). Der 
Verlust von Streuobstwiesen wird seit-
dem regelmäßig in der Region thema-
tisiert. Bereits in den 1970er Jahren 
entwickelte sich ein erstes Problembe-
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wusstsein und es wurde im Rahmen 
von Vorträgen, Veröffentlichungen oder 
Kursen und Pflanzaktionen auf die 
Bedeutung von Streuobstwiesen auf-
merksam gemacht (Lavall 2006: 192). 
In den 1980er und 1990er Jahren wur-
den Obstbäume zu geringen Kosten an 
Bürgerinnen und Bürger abgegeben und 
öffentliche Feldwege mit Obstbäumen 
bepflanzt. Das Wissen um die richtige 
Pflege von Obstbäumen ist trotz ange-
botener Kurse derzeit in der Bevölke-
rung kaum vorhanden (Lavall 2006: 
194). 

Im Biosphärenreservat Bliesgau hat 
sich die Erkenntnis durchgesetzt, dass 
Streuobstbestände langfristig nur zu 
erhalten sind, wenn sich diese dauerhaft 
wirtschaftlich nutzen lassen (Lavall 
2007: 194f). In insgesamt 37 Ortsverei-
nen im Saarpfalz-Kreis und 5 Ortsver-
einen in Kleinblittersdorf kümmern 
sich die Mitglieder von Obst- und Gar-
tenbauvereinen um den Streuobstbau 
(Tabelle 4).

Mit dem Ziel, den Lebensraum Streu-
obstwiese und die dort wachsenden 
alten Obstsorten zu erhalten sowie 
gleichzeitig Naturschutz durch exten-
sive Bewirtschaftung zu ermöglichen, 
wurde 2005 die regionsübergreifende 
Streuobstinitiative „Bliesgau Obst e.V.“ 
gegründet. 

Zu den Zielen des Vereins gehören:

•	 Naturschutz	durch	extensive	 
 Bewirtschaftung.

Tabelle 4: Obst- und Gartenbauvereine im Biosphärenreservat Bliesgau (Stand 2014).

Stadt / Gemeinde Vereine
Vereinseigene  
Brennereien

Vereinseigene 
Keltereien

Blieskastel 10 5 3

Gersheim 8 – 3

Kirkel 2 1 2

Mandelbachtal 7 4 1

St. Ingbert 5 – –

Kleinblittersdorf 5 1 1

Homburg 5 3 1
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•	 Nachhaltige	Sicherung	des	Baum- 
 bestandes durch Nachpflanzungen  
 und Neuanlagen.

•	 Erhaltung	eines	vielfältigen	Sorten- 
 spektrums.

•	 Aufbau	einer	Regionalvermarktung	 
 für Streuobstprodukte.

•	 Aufbau	eines	Maschinenrings.

•	 Wiederbelebung	der	regionalen	 
 Getränke- und Küchenkultur mit  
 Obstprodukten.

•	 Erhalt	der	Kulturlandschaft	im	 
 Biosphärenreservat Bliesgau.

Der Verein bewirtschaftete im Jahr 
2014 eine Fläche von 44 ha mit 4.300 
Obstbäumen (inklusive Alleeobstbäu-
me). Durch den Erhalt der Streuobst-
wiesen möchte der Verein Bliesgau 
Obst e.V. den vorhandenen Baumbe-
stand nachhaltig sichern und das be-
stehende vielfältige Sortenspektrum 
bewahren. Zusätzlich organisiert der 
Verein die Obstannahme zur Ernte-
zeit (Biosphärenzweckverband 2012: 
18). Der Bliesgau-Apfelsaft und weitere 
Streuobstprodukte wie der Bliesgau-
Apfelsecco erfreuen sich auch in den 
umliegenden Ballungszentren wachsen-
der Beliebtheit (vgl. Kapitel 7.2).

Fließgewässer

In der Region kommen nur wenige ste-
hende Gewässer vor. Aus diesem Grund 
liegt der Fokus in diesem Kapitel auf 
den Fließgewässern. Im Biosphärenre-

servat befinden sich Fließgewässer mit 
einer Gesamtlänge von ca. 461 km. Da-
von sind ca. 129 km aufgrund der Grö-
ße ihres Einzugsgebietes berichtspflich-
tig gemäß EG-WRRL. Davon entfallen 
41,1 km auf die Blies, 13,2 km auf den 
Mandelbach sowie 12,6 km auf den 
Würzbach und 10,9 km auf die Bicken-
alb (Kubiniok et al. 2012: 38).

Fischereibiologisch gehört die Blies 
zur Barben-Region (Klos 2002 zit. n. 
Franzen & Leidel: 176), die kleineren 
Zuflüsse werden meist der Forellenre-
gion zugerechnet. In den Fließgewäs-
sern des Biosphärenreservats befinden 
sich nach der FFH-Richtlinie besonders 
geschützte Arten wie Bitterling, Bach-
neunauge und Mühlkoppe (Franzen  
& Leidel: 176). 

Der Zustand der Fließgewässer wird 
insbesondere durch die Nutzung der 
Gewässer selbst bzw. durch die Aktivi-
täten des Menschen im Gewässerum-
feld geprägt. Überformung des Gewäs-
serbettes und Einträge insbesondere aus 
Industrie und Landwirtschaft sind die 
häufigsten Beeinträchtigungen infolge 
menschlicher Aktivitäten. Mit der  
Industrialisierung der Region kam es  
zu einer erheblichen Verschmutzung 
der Fließgewässer des Bliesgaus, da  
diese durch Einleitungen insbesondere  
von Industrieabwässern zur Entsor-
gung genutzt wurden. Im Bereich der 
stofflichen Belastung dominieren heute 
Nitrat und Phosphat. Diese werden zur 
Düngung in der Landwirtschaft ver-
wendet. Sie entstehen jedoch auch im 
Rahmen von Zersetzungsprozessen or-
ganischer Abfälle wie Haushaltsabwäs-
sern (Kubiniok et al. 2012: 38f).

Der Nährstoffeintrag im Mandelbach 
ist insgesamt gering und tritt eher 
punktuell auf, was auf angrenzende 
Weideflächen zurückgeführt werden 
kann (Franzen & Leidel 2007: 5). Eu-
trophierung im Einzugsgebiet der Blies 
findet aus diffusen Quellen wie der 
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dere aufgrund der stoffl  ichen Belas-
tungssituation ist die Blies und deren 
Einzugsgebiet als gefährdeter Ober-
fl ächenwasserkörper eingestuft, denn es 
wird davon ausgegangen, dass ein „guter 
ökologischer Zustand“ gemäß WRRL 
bis 2015 nicht erreicht wird (Franzen & 
Leidel 2007: 7ff ). Ebenfalls negativ auf 
die Gewässerqualität wirken sich Tritt-
schäden am Bach durch Weidevieh, 
Nadelbaumbestände nahe dem Wasser 
oder Teichanlagen im Hauptschluss des 
Gewässers aus (MUV 2009: 42). 

Landwirtschaft sowie punktuell durch 
die Einleitung von Siedlungsabwässern 
statt (Kubiniok 2005 zit. n. Franzen & 
Leidel 2007: 4f). Auch die eingetrage-
nen Schwermetalle stammen überwie-
gend aus diff usen Quellen. Es existieren 
nach wie vor industrielle Einleiter wie
das Kraftwerk Bexbach, dessen Ab-
wässer mit Chlorid belastet sind. Die 
chemische Gewässergüte nach WRRL-
Klassifi zierung wird abschnittsweise 
mit Klasse II (gut) wie zwischen Blies-
kastel und Reinheim, aber überwiegend 
mit Klasse III angegeben. Insbeson-

Zu den größten Problemen gehören 
stoffl  iche Einträge durch Abwässer aus 
Industrie und Haushalten, Sickerwäs-
ser und Oberfl ächenabfl uss aus der 
Landwirtschaft sowie bauliche Verän-
derungen wie Ausbau, Kanalisierung 
oder Querverbauung (Kubiniok et al. 
2012: 38). Die nach EG-WRRL über-
wachten Gewässer weisen zur Hälfte 
einen „unbefriedigenden“ ökologischen 
Zustand auf. 28 % der überwachten 
Gewässer werden mit „mäßig“ und 22 % 
mit „schlecht“ bewertet. Die höchsten 
Belastungen wurden im Rohrbach, mit 
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Abbildung 10: Hydromorphologische Situation im Biosphärenreservat Bliesgau. 

Die GEF-Methode ermittelt, basierend auf dem aktuellen hydromorphologi-
schen Zustand, die Fähigkeit eines Gewässers, sich über eigendynamische Pro-
zesse zu regenerieren. Unter „Regeneration“ ist im Rahmen dieser Methode nicht 
die Wiederherstellung eines natürlichen Zustandes, sondern die Herstellung des 
optimalen strukturellen Zustandes unter Berücksichtigung der anthropogenen 
Einfl üsse und Nutzungen zu verstehen. 

Im Gegensatz zu vielen Verfahren der Erfassung und Bewertung der Gewässer-
struktur steht bei der GEF-Methode nicht der aktuelle Zustand, d.h. die Struk-
turgüte im Vordergrund.

Morphologische Strukturen im Gewässerbett, die sich auf die Längs-Durchgän-
gigkeit auswirken können, werden im Durchgängigkeitskataster für saarländi-
sche Fließgewässer (DGKS) erfasst und bewertet.
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Kleberbach, im Erbach, Lambsbach 
und der Blies oberhalb der Einmün-
dung des Schwarzbaches festgestellt 
(Kubiniok et al. 2012: 53). Der nach 
wie vor hohe Belastungsgrad einiger 
Gewässer des Saarpfalz-Kreises ver-
deutlicht die Bedeutung des Baus von 
Kläranlagen für die Verbesserung der 
Gewässerqualität. 

Die Blies, Bickenalb sowie der Saarbach 
verfügen nach wie vor über naturnahe 
Linienführungen und Gewässerbett-
strukturen (vgl. Guichard 2006: 29, 
272).  Insbesondere die Oberflächen-
wasserkörper Mandelbach, Hetschen-
bach, der Oberlauf des Würzbachs, die 
Schwalb und der Lambsbach wurden 
über das Verfahren zur Erfassung und 
Bewertung der Gewässerentwicklungs-
fähigkeit (GEF, s. Abbildung 10) mit 
einem guten hydromorphologischen 
Zustand bewertet. Davon unabhängig 
besteht aber an den Fließgewässern des 
Biosphärenreservates (auch für die im 
Sinne der EG-WRRL nicht berichts-
pflichtigen Gewässer) ein deutlicher 
Verbesserungsbedarf in Bezug auf den 
Strukturhaushalt und die Durchgän-
gigkeit. 

Entlang Blies, Bickenalb und  Saar-
bach finden sich auch viele der bereits 
beschriebenen Auen mit Schwarzer-
len, Eschen und Weiden. Sumpf- und 
Bruchwälder sowie Feucht- und Nass-
wiesen gehören zu den wertvollen Le-
bensräumen des Biosphärenreservats 
Bliesgau und stellen naturschutz-fach-
lich hochwertige Lebensräume dar (vgl. 
Wild 2006, Guichard 2006: 29, 272). 
Auch für diese Lebensräume ist eine 
gute Wasserqualität von großer Bedeu-
tung.

Das Umfeld der Gewässer ist ab-
schnittsweise in einem naturnahen Zu-
stand, wobei auch hier die Nutzungen 
des Menschen prägend sind. Naturnahe 
Auen und Auwälder befinden sich süd-
lich von Blieskastel. Die Mäandrierung 
des Flusslaufs sowie die vorhandenen 

Gehölzsäume in der Aue zeugen von  
relativ hoher Naturnähe der in diesen  
Abschnitten als „gering verändert“  
eingestuften Blies (Franzen & Leidel  
2007: 16f). In Wäldern verlaufende 
Gewässerabschnitte entsprechen eben-
falls meist dem ursprünglichen Gewäs-
serverlauf. Das Landschaftsprogramm 
sieht in diesen weitgehend natürlichen 
Abschnitten potenzielle Referenzräu-
me für Gewässerumgestaltungsmaß-
nahmen (MUV 2009). Baulich sind 
die Gewässer des Bliesgaus teilweise 
stark verändert. Alle größeren Fließge-
wässer, ausgenommen Kirkeler Bach, 
Saarbach, Gailbach und Hetschenbach 
weisen Querbauwerke auf. Ein Teil des 
Würzbachs ist als „erheblich veränder-
ter Wasserkörper“ (HMWB) eingestuft 
(Franzen & Leidel 2007: 15ff), ebenso 
der Schwarzbach. An der Blies befin-
den sich ebenfalls viele Querbauwerke, 
meist Wehre. Dies ist u. a. auf die sechs 
im Biosphärenreservat Bliesgau instal-
lierten Wasserkraftanlagen zurückzu-
führen (Kay et al. 2014: 82). 

Bezüglich Rückstau, baulichem Zu-
stand, Wasserspiegeldifferenz, aber 
auch Durchwanderbarkeit werden die- 
se meist mit schlecht bis sehr schlecht 
bewertet (Löffler & Kinsinger 2003  
zit. n. Franzen & Leidel 2007: 17).  
Die Blies wird in der Gewässerstruk-
turgütekartierung abschnittsweise als 
„vollständig verändert“, meist jedoch 
„mäßig verändert“ eingestuft (Franzen 
& Leidel 2007: 16). Insgesamt gibt es 
129 undurchgängige Barrieren in den 
Gewässern des Biosphärenreservats.  
49 Bauwerke befinden sich in größeren 
Gewässern, die als potenzielle Wander- 
räume für aquatische Organismen an-
zusehen sind (Kubiniok et al. 2012: 
41f).

Die mit dem Strukturwandel einher-
gehenden Stilllegungen industrieller  
Großverschmutzer wie Eisen- und 
Stahlwerke sowie die Errichtung von 
Kläranlagen führten zu einer allmäh-
lichen Verbesserung der Gewässergüte 

ab den 1980er Jahren (Wild 2006: 25). 
Auch die Gewässerbiologie entwickelt 
sich positiv im Biosphärenreservat 
Bliesgau. Die EG-WRRL gibt das Ziel 
vor, einen „guten“ Gewässerzustand bis 
2015 bzw. spätestens 2027 zu realisie-
ren. Mit der Verpflichtung, die WRRL 
umzusetzen, müssen weitere Verbesse-
rungen der Strukturgüte und Durch-
gängigkeit erreicht, die Abwasserrei-
nigung ausgebaut und diffuse Einträge 
eingeschränkt werden. Der Landes-
entwicklungsplan (LEP) im Abschnitt 
Umwelt definiert darüber hinaus groß-
flächige Bereiche des Biosphärenreser-
vats Bliesgau als Vorranggebiete für den 
Grundwasserschutz (vgl. LEP Umwelt). 
Dem Grundwasserschutz widerspre-
chende Nutzungen sind somit nicht 
mit der Raumordnung vereinbar und 
untersagt.

3.3 Umwelt- und Klima-
schutz

In dem Verständnis, dass Biosphären-
reservate Modellregionen für Nachhal-
tige Entwicklung sein sollen, setzt sich 
das Biosphärenreservat Bliesgau für die 
Entwicklung von Lebens- und Wirt-
schaftweisen ein, die die Umwelt mög-
lichst wenig belasten. Die Umsetzung 
von Maßnahmen zu Umwelt- und Kli-
maschutz sind damit zentrale Bestand-
teile von Biosphärenreservats-Zielen. 
Sie dienen insbesondere der Umsetzung 
des Madrider Aktionsplans 7  sowie  
seiner Folgeprogramme und versuchen 
der Dresdner

7 |   Auf dem 3. Weltkongress der Biosphärenreservate 
2008 in Madrid wurde die in Sevilla verabschiedete 
Strategie für Biosphärenreservate überarbeitet.  
Dabei wurden drei Herausforderungen identifiziert: 
1. Beschleunigter Klimawandel mit Folgen für Gesell-
schaften und Ökosysteme,  
2. beschleunigter Verlust von biologischer und kultureller 
Vielfalt mit unerwarteten Folgen, die sich auf die Fähig-
keit von Ökosystemen zur weiteren Bereitstellung von 
Leistungen auswirken, welche für das menschliche Wohl 
von entscheidender Bedeutung sind,  
3. rasche Urbanisierung als Motor von Umweltverände- 
rungen (vgl. BfN 2008).
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Erklärung 8 gerecht zu werden (Stadt  
St. Ingbert & Biosphärenreservat Blies-
gau o. J.: 7). 

Die Umwelt- und Klimaschutzziele des 
Biosphärenreservats Bliesgau zielen auf 
die Erhaltung der Lebensgrundlage von 
Flora und Fauna. Dabei wird auch auf 
die Wechselwirkungen zwischen Bo-
den, Wasser, Luft und Klima eingegan-
gen. 

Umweltsituation im Bio-
sphärenreservat Bliesgau

Erreichen die Folgen menschlichen 
Handelns einen Umfang, der die Sta-
bilität und Regenerationsfähigkeit von 
Ökosystemen gefährdet, wird von einer 
Belastung durch den Menschen gespro-
chen. In den Strukturräumen Stadt 
und Land treten auch die verschiede-
nen Umweltbelastungen unterschied-
lich stark auf. Die Art der Landnutzung 
sowie atmosphärische Einträge sorgen 
für eine teilweise deutlich ausgeprägte 
Beeinträchtigung von Böden und Ge-
wässern im ländlichen Raum. Im Ge-
gensatz dazu ist im verstädterten Raum 
die lufthygienische Situation weitaus 
schlechter (Kubiniok et al. 2012: 32f). 

Die Frischluftversorgung der Siedlun-
gen wird durch die Bebauungsstruktur 
teilweise stark eingeschränkt. Auch die 
Stickoxidwerte sind im verstädterten 
Raum sowie an stark frequentierten 
Verkehrsknoten weitaus höher. Im Jah-
resmittel werden die Grenzwerte jedoch 
nicht überschritten. Abseits von Emissi-

8 |   Mit Verabschiedung der „Dresdner Erklärung“ 
endete 2011 eine Konferenz zu den �emen Bio-
sphärenreservate und Klimawandel. Es wurde dazu  
aufgerufen, verstärkt auf die Erfahrungen von Bio- 
sphärenreservaten im Bereich Klimaschutz zurückzu-
greifen und den Schutz der biologischen Vielfalt im 
Kontext eines fortschreitenden Klimawandels zu ver- 
stärken. Zudem weist die Dresdner Erklärung auf die  
Bedeutung von Armutsbekämpfung sowie die Rolle der 
Landnutzung hin. Damit wird aufbauend auf der  
Sevilla-Strategie auf die Chancen von Biosphären-
reservaten im Kontext des Klimawandels hinge- 
wiesen (vgl. UNESCO 2011).

onszentren ist die Luft weitgehend un-
belastet (Kubiniok et al. 2012: 59f).

Die Nitratbelastung der Quellwässer 
weist auf einen starken Einfluss der 
Landwirtschaft auf den Zustand der 
Gewässer hin. Extrem hohe Werte 
wurden zwischen Hassel und Ober-
würzbach gemessen. Im Bereich der 
Wasserreinhaltung und Regeneration 
der Oberflächengewässer sind weitere 
Anstrengungen erforderlich, um einen 
belastungsfreien Zustand zu erreichen 
(vgl. Fließgewässer in Kapitel 3.2) (Ku-
biniok et al. 2012: 61). 

Quelluntersuchungen legen nahe, dass 
es im Bereich des Taubentals zu einer 
starken Versauerung und Degradie-
rung der Böden kommt. Bei Fortschrei-
ten dieser Prozesse wird eine deutliche 
Veränderung der Standortbedingun-
gen erfolgen. Ein daraus resultierender 
möglicher Verlust an Arten wäre umso 
dramatischer, da es sich bei diesem 
Gebiet um eine der Kernzonen handelt 
(ebd.).

Klimaschutz

Dem Klimawandel als eine langfristige, 
globale Folge menschlichen Handelns 
kommt eine besondere Bedeutung zu. 
Die Basis der Klimaschutzaktivitä-
ten im Biosphärenreservat bildet der 
Masterplan 100 % Klimaschutz, der im 
Rahmen eines Förderprogramms des 
Bundes erstellt wurde. Ziel ist die Re-
duzierung der Treibhausgase um 95 % 
gegenüber dem Basisjahr 1990 und eine 
Senkung des Endenergiebedarfs um 50 %  
bis 2050. Die einzelnen Aktivitäten sol-
len dazu koordiniert und Erfahrungen 
ausgetauscht werden. Der Masterplan 
100 % Klimaschutz ist thematisch sehr 
breit aufgestellt. Stadt- und Raument-
wicklung sowie nachhaltige Mobilität 
werden im Masterplan 100 % Klima-
schutz behandelt, genauso wie die Ver-
knüpfung von Natur- und Umwelt-

schutz. Im Rahmen des Masterplans 
100 % Klimaschutz werden in diesen 
Bereichen neue Ansätze entwickelt und  
implementiert, um dem Anspruch der 
Modellregion im Bereich Nachhaltige 
Entwicklung gerecht zu werden. Letzt-
endlich soll über das Projekt „Master-
plan 100 % Klimaschutz“ eine sog. 
„Null-Emissionsstrategie“ für das ge-
samte Biosphärenreservat Bliesgau ver-
wirklicht werden (vgl. Kay et al. 2014a).

Im Vergleich zum Bezugsjahr 1990 sind 
bis zum Jahr 2010 die energiebedingten 
CO2-Emmissionen im Biosphärenreser-
vat Bliesgau um 15 % zurückgegangen 
(Stadt St. Ingbert & Biosphärenreservat 
Bliesgau o. J.: 9f). In den letzten Jahren 
sind bereits einige Studien und Kon-
zepte im Bereich Energieeinsparung 
und Energieeffizienz erstellt worden. 
Die �emenschwerpunkte umfassen  
u. a. die Verwertung von Biomasse, Ab-
fällen bzw. Rohstoffen, Solarenergie, 
Abwasserwärmenutzung, Straßenbe-
leuchtung und Geothermie (Kay et al. 
2014: 5). Bisher spielten sich die Aktivi-
täten auf der Ebene der einzelnen Kom-
munen ab. Parallel wurden verschiedene 
Initiativen ins Leben gerufen mit dem 
Ziel die Energieversorgung nachhaltig 
zu gestalten. Beispiele hierfür sind die 
Energieinitiative des Saarpfalz-Kreises 
„Wir werden Energie-Landkreis“ oder 
das 7-Punkte-Energiesparprogramm 
der Gemeinde Kirkel (Stadt St. Ing-
bert & Biosphärenreservat o. J.: 5). Mit 
der Erstellung des „Masterplan 100 % 
Klimaschutz“ werden die Klimaschutz-
maßnahmen übergeordnet im Rahmen 
von sechs verschiedenen Handlungsfel-
dern geplant und umgesetzt:
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Schwerpunkt 1: 

Energieeinsparung und -effizienz wid- 
met sich dem Umgang mit Energie.  
Ziel ist es den Energiebedarf von Pri-
vathaushalten und Wirtschaft zu sen-
ken. Dazu soll der Heizenergiebedarf 
privater Haushalte gesenkt werden.  
Der Masterplan 100 % Klimaschutz 
sieht einen Zieldurchschnittswert  
von 26 kWh/m²a vor (zum Vergleich 
Passivhausstandard: 15 kWh/m²a).  
Der Einsatz von Wärmepumpen ist 
ebenfalls vorgesehen, wobei sich deren  
Klimaverträglichkeit mit steigendem  
Anteil erneuerbarer Energien am 
Strommix verbessert. Fossile Energie- 
träger sollen weitgehend abgelöst wer-
den und nur noch 15 % der Raum-
energie im Jahr 2050 bereitstellen. Als 
Energieträger soll ausschließlich Gas 
in hocheffizienten Brennwertkesseln 
eingesetzt werden. Weiterhin soll der 
Energiebedarf der Wirtschaft gesenkt 
werden. 

Der Masterplan 100 % Klimaschutz  
unterstellt hier starke Effizienzsteige-
rungen in Höhe von 5 % pro Jahr. Ne-
ben Effizienzsteigerungen durch  
verbesserte Geräte, Anlagen oder 
Produktionsverfahren sind dort Ein-
sparpotenziale durch die energetische 
Sanierung von Gebäuden mit inbegrif-
fen. Der Heizenergiebedarf sowie das 
Einsparpotenzial im Bereich Gewerbe, 
Handel und Dienstleistungen werden 
dabei ähnlich hoch eingeschätzt wie  
bei privaten Gebäuden (Stadt St. In-
gbert & Biosphärenzweckverband 
Bliesgau o. J.: 9f). Bisher werden die 
hohen Einspar- und Effizienzpotenzi-
ale nur in geringem Umfang genutzt. 
Dies wird vor allem auf Informations-
defizite zurückgeführt, die im Vergleich 
zu anderen Kostenblöcken geringen 
Energiekosten, aber auch hohe Anfor-
derungen an die Finanzierbarkeit bzw. 
den Amortisationszeitraum (Kay et al. 
2014a: 209f).

Schwerpunkt  2: 

Gestaltung der Energieversorgung wid-
met sich der Transformation zu einem 
nachhaltigen Energieversorgungssys-
tem. Durch den Ausbau erneuerbarer 
Energien soll die regionale CO2-Bi-
lanz verbessert werden. Ziel ist es den 
verbleibenden Strombedarf möglichst 
CO2-neutral z. B. durch Solar- oder 
Bioenergie zu decken. Eine weitgehende 
bilanzielle Autarkie des Biosphärenre-
servats lässt sich im Bereich der Strom-
versorgung darstellen, sofern erneuer-
bare Energien konsequent ausgebaut 
werden. Mittelfristig ist es möglich den 
Wärmebedarf im Biosphärenreservat 
Bliesgau aus Quellen wie Geothermie 
(Basis: regenerativer Strom), Solarther-
mie und Biomasse zu decken. Es bedarf 
jedoch zusätzlicher Anstrengungen, den  
hohen Anteil unsanierter Gebäude zu 
reduzieren. Erste Ansätze wie die Ver-
sorgung des Bioenergiedorfes Blieskas-
tel-Breitfurt oder „Insellösungen“ wie 
für den Wintringer Hof sind bereits 
vorhanden. Insbesondere Niedrigener-
giehäuser wären in der Lage zusätzliche 
Energiequellen wie Umweltwärme zu 
nutzen. Eine Nutzung von Abwärme, 
der Wärme von Abwässern oder (ober-
flächennaher) Geothermie käme zudem 
als zusätzliche Energiequelle, insbeson-
dere für Niedrigenergiehäuser, infrage. 
Ziel ist es im Jahr 2050 einen Erzeuger-
mix mit dem Emissionsfaktor von 48 g 
CO2/kWh zu erreichen. Das Potenzial 
einzelner Energiequellen wird ausführ-
lich in Kapitel 11 Erneuerbare Energien 
diskutiert (Kay et al. 2014: 211f).

Schwerpunkt  3: 

Verbindung Natur- und Klimaschutz 
sieht vor, durch Maßnahmen sowohl 
Naturschutz- als auch Klimaschutzzie-
le zu berücksichtigen bzw. zu verfolgen. 
Ziel ist es, die Folgen der Eingriffe in 
die Natur im Rahmen des Klimaschut-
zes auszugleichen bzw. Klimaschutz-
maßnahmen zur Realisierung von Na-
turschutzzielen zu nutzen oder einen 
Beitrag zur Erhaltung des Landschafts-
bildes zu leisten. Dieses Handlungsfeld 
richtet sich nicht nur an den ländlichen 
Raum, sondern identifiziert explizit 
Strategien, die im verstädterten Raum 
realisiert werden sollen. Dazu gehört 
beispielsweise der Schutz bzw. Ausbau 
von Habitaten gebäudebewohnender 
Tierarten im Rahmen energetischer 
Gebäudesanierungen, die Verwendung 
ökologischer Baustoffe aus nachwach-
senden Rohstoffen oder ein nachhalti-
ges Lichtmanagement. Soll der Ausbau 
erneuerbarer Energien mit dem Natur-
schutz vereinbar sein, müssen Schutz-
flächen berücksichtigt werden. Des 
Weiteren haben verschiedene Maßnah-
men sowohl im Bereich Natur- als auch 
im Bereich Klimaschutz eine positive  
Wirkung. Der Masterplan 100 % Kli-
maschutz führt bspw. den Anbau von 
Energiepflanzen als Trittsteinbiotope  
für Tiere auf und schlägt die Vergärung 
von Gülle zur Reduzierung von Treib- 
hausgasemissionen oder Renaturie-
rungsmaßnahmen, z. B. von Auewäl-
dern, zur Bindung von Kohlendioxid in 
Biomasse vor (Kay et al. 2014a: 215).
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Schwerpunkt  4: 

Stadt- und Raumentwicklung beschäf-
tigt sich mit der vorhandenen Infra-
struktur sowie planerischen Fragen, 
wobei der Fokus auf einem angepassten 
Siedlungsmanagement sowie einer in-
tegrierten Flächennutzungsplanung 
gelegt wird. Ein Stadtentwicklungsplan 
soll Kommunen als Leitlinie dienen. 
Der Masterplan 100 % Klimaschutz 
schlägt u. a. die Innenentwicklung und 
Verdichtung sowie ggf. den Rückbau 
ungenutzter Siedlungsstrukturen vor. 
Weiterhin sollen energetische Mindest-
standards für (Neu-)Bau- und Gewer-
begebiete etabliert werden. Regionale 
Kooperation wird im Rahmen einer 
interkommunalen Flächennutzungspla-
nung empfohlen, auch um die Folgen 
planerischer Entscheidungen besser 
abstimmen und berücksichtigen zu 
können. Dies triff t insbesondere auf 
eine Steigerung des Mobilitätsbedarfs 
infolge von Zentralisierungen der Ver-
sorgungsstrukturen zu. Zur Reduzie-
rung des sanierungsbedürftigen Ge-
bäudebestandes und zur Schaff ung von 
attraktivem Wohnraum in der Nähe 
von Versorgungsinfrastrukturen wird 
der Ansatz des sog. „Gebäudepoolings“ 9 
vorgeschlagen (Kay et al. 2014a: 215f). 

9 |  Im Rahmen des „Gebäudepoolings“ erwirbt 
eine Stiftung oder ein regionaler Fonds leer stehende 
bzw. sanierungsbedürftige Gebäude. Diese werden 
modernisiert bzw. saniert und an die entsprechende 
Zielgruppe vermietet. Vor dem Hintergrund von 
Landfl ucht und steigendem Bedarf an altersgerechtem 
Wohnraum bei gleichzeitig geringer Verfügbarkeit 
privater Mittel für Gebäudesanierungen, ist dies 
eine Möglichkeit attraktiven Wohnraum für ver-
schiedene Zielgruppen zu schaff en und gleichzeitig 
die Siedlungsentwicklung zu steuern.

Schwerpunkt  5: 

Nachhaltige Mobilität widmet sich 
unter dem Motto „Mehr Mobilität, 
weniger Verkehr“ insbesondere der 
Entkarbonisierung des Verkehrs. Zur 
Förderung einer nachhaltigen Mobi-
litätskultur wird auf eine Mobilitäts-
börse, Wettbewerbe sowie Kampagnen 
oder Aktionen gesetzt. Gleichzeitig 
sollen die Rahmenbedingungen ver-
bessert werden. Dazu gehört bspw. 
die Stärkung der Nahversorgung oder 
die Bereitstellung von Informationen 
über das Internet, um eine Nutzung 
von Verkehrsträgern wie Mitfahrbörse 
bis ÖPNV zu erleichtern. Gleichzeitig 
schlägt der Masterplan 100 % Klima-
schutz eine Verbesserung des ÖPNV-
Angebots wie eine Flexibilisierung und 
Individualisierung durch die Ergänzung 
privater Verkehrsangebote vor. Zusätz-
lich wird in alternativen Antrieben wie 
der Elektromobilität mit Fahrrad und 
Auto weiteres Entwicklungspotenzial 
gesehen (Masterplan: 216f). Das Ziel, 
in das Programm „Fahrtziel Natur“ 
von DB, BUND, NABU und VCD 
aufgenommen zu werden, wurde zwi-
schenzeitlich erreicht (Kay et al. 2014a: 
216f). 

Schwerpunkt  6: 

Governance geht auf die Management-
strukturen und die Kommunikationsar-
beit im Rahmen der Umsetzung des 
Masterplans ein. Mit einer Laufzeit 
bis 2050 braucht es zur Umsetzung 
des Masterplans 100 % Klimaschutz 
langfristig tragfähige Management-
strukturen. Dazu wurde bereits die 
Position eines Klimaschutzmanagers 
besetzt. Diesem wird eine zentrale 
Kommunikations- und Lenkungsrolle 
zugewiesen, insbesondere bei der Ini-
tialisierung, Umsetzung oder Weiter-
entwicklung von Maßnahmen. Zur Un-
terstützung des Klimaschutzmanagers 
wurde der Klimaschutzrat geschaff en. 
Dieser ist die zentrale Institution zur 
Implementierung der Klimaschutzstra-
tegien im Biosphärenreservat Bliesgau. 
Über die Verankerung seiner Mitglie-
der in der Region ist der Klimaschutz-
rat in der Lage Impulse in der Region 
zu setzen. Zur Fortschrittskontrolle 
und der Maßnahmenplanung soll ein 
interkommunales Energiecontrolling 
Biosphärenreservat Bliesgau (EncoBB) 
auf Basis der kommunalen Grundda-
tenerhebung etabliert werden. Dieses 
soll ebenso in das Berichtswesen integ-
riert werden. Ein weiterer Schwerpunkt 
soll die Kommunikations- und Presse-
arbeit sein. Neben der Medienpräsenz 
soll auf regionalen Veranstaltungen für 
die Klimaschutzziele geworben werden. 
Den Rahmen der weiteren Arbeit bildet 
das „Konzept zur Öff entlichkeitsarbeit 
Phase 2“, das handlungsfeldspezifi sche 
Maßnahmen defi niert und eine strin-
gente Einbindung zahlreicher Akteu-
rinnen und Akteure vorsieht (Master-
plan: 218f).
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Im Bereich des Klimaschutzes sehen 
viele regionale Akteurinnen und Ak-
teure einen Handlungsbedarf, wie eine 
breite Zahl von Absichtserklärungen 
zeigt. Entsprechende Erklärungen lie-
gen u. a. von der Lokalen Aktionsgrup-
pe LEADER (LAG), den Stadtwerken 
St. Ingbert und Bliestal, den Vereinen 
Bliesgau Genuss e.V. und Bliesgau-Obst 
e.V., der Wirtschaftsförderungsgesell-
schaft Saarpfalz mbH, dem BUND, 
der Saarpfälzischen Biohöfe GmbH, 
regionalen Banken, aber auch regio-
nalen (Groß-)Verbraucherinnen und 
(Groß-)Verbrauchern wie den Firmen 
Hager oder FESTO vor. Im vom BMU 
geförderten und inzwischen abgeschlos-
senen Energieeffi  zienz-Netzwerk Saar 
sind weitere Unternehmen wie Willi 
Voith GmbH & Co KG, die Brauerei 
Karlsberg, Bosch, Michelin oder Scha-
effl  er vertreten (Stadt St. Ingbert & 
Biosphärenzweckverband o. J.: 11). 

Bisher können für sieben Kommunen 
sowie den Saarpfalz-Kreis 200 Einzel-
maßnahmen aus den letzten Jahren 
dargestellt werden. Der Schwerpunkt 
lag im Bereich der Sanierung des kom-
munalen Gebäudebestandes. Beispiels-
weise haben sich fast alle Schulen des 
Saarpfalz-Kreises am EWA-Programm 
des Saarpfalz-Kreises zur Förderung 
von Klimaschutz und Gesundheit an 
Schulen sowie der ökologischen Be-
wusstseinsbildung für Schülerinnen 
und Schüler sowie Lehrerinnen und 
Lehrer beteiligt. Ziel ist u. a. die Ent-
wicklung von Ressourceneinsparmög-
lichkeiten durch die Umweltberatungs-
stelle unter Beteiligung der genannten 
Zielgruppen. Dadurch wird nicht nur 
ein geringerer ökologischer Fußabdruck 
der Schulen, sondern darüber hinaus 
eine Sensibilisierung der Schülerinnen 
und Schüler für das � ema Nachhalti-
ge Entwicklung erreicht und ihnen die 
Möglichkeiten der Ressourceneinspa-
rung nahe gebracht (Stadt St. Ingbert & 
Biosphärenzweckverband: 4f).

Mit der Besetzung des Klimaschutzma-
nagers und der Einrichtung des Klima-
schutzrates wurden die ersten Struk-
turen zur Umsetzung des Masterplan 
100 % Klimaschutz geschaff en. Derzeit 
befi nden sich jedoch noch viele Maß-
nahmen in der Phase der Konzeption 
bzw. Projektplanung. Mit Anlaufen der 
Phase 2 ist mit einer verstärkten Reali-
sierung von Klimaschutzprojekten zu 
rechnen.

Neues Motiv folgt

R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S |  3 3

Neues Motiv folgt

©
  B

er
nh

ar
d 

Sc
hi

es
te

l



|  R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S 3 4

pfalz-Kreis mit 345 Einw./km² eine über 

dem Bundesdurchschnitt liegende hohe 

Bevölkerungsdichte auf (Statistisches 

Landesamt Saarland 2014).

Die Altersstruktur der Bevölkerung des 

Saarpfalz-Kreises spiegelt den deutsch-

landweiten Trend der gesellschaftlichen 

Alterung wider (vgl. Tabelle 6). Kinder, 

Jugendliche und junge Erwachsene (0 bis 

20 Jahre) kamen 2011 auf einen Anteil von 

16,6 % an der Gesamtbevölkerung. Der 

Anteil der Bevölkerung zwischen 20 und 

30 Jahren liegt bei 10,9 %. Diese Alters-

gruppe ist entscheidend für die zukünftige 

Familiengründung. Der Anteil der 30- 

bis unter 50-Jährigen lag 2011 bei 26,4 %. 

4.1. Bevölkerungsstruktur 
und -verteilung10

Auf der Fläche des Biosphärenreservats 

Bliesgau liegen städtische, zwischenstäd-

tische und ländliche Räume dicht neben-

einander (vgl. Tabelle 5). Die verstädter-

ten Räume befi nden sich im Norden mit 

der Gemeinde Kirkel und den Städten 

St. Ingbert und Homburg. Die Bevölke-

rungsdichte beträgt hier zwischen 728 

Einw./km² in St. Ingbert und 316 Einw./

km² in Kirkel. Das im äußersten Süd-

westen gelegene Kleinblittersdorf weist 

mit 412 Einw./km² ebenfalls eine hohe 

Bevölkerungsdichte auf, die sich durch 

die Nähe zu Saarbrücken erklärt. Der 

zentrale und südliche Bereich des Bio-

sphärenreservats ist dagegen ländlich 

geprägt. Entsprechend niedriger ist die 

Bevölkerungsdichte in der Stadt Blieskas-

tel (193 Einw./km²) und den Gemeinden 

Gersheim (116 Einw./km²) und Man-

delbachtal (189 Einw./km²). Mit seinen 

insgesamt 144.291 Einwohnerinnen und 

Einwohnern (Ende 2012) weist der Saar-

10 |   Zur Problematik der Auswertung der 
vorliegenden statistischen Daten siehe Abschnitt 2 
„Abgrenzung der Bezugsfl äche“

Der Anteil der über 65-Jährigen liegt bei 

23 %. Mit einem Anteil von 45,9 % ist 

fast die Hälfte der Bevölkerung älter als 

50 Jahre (Statistisches Landesamt Saar-

land 2014).

4.2. Natürliche Bevölke-
rungsentwicklungen und 
räumliche Wanderungen

Zwei Faktoren beeinfl ussen die Entwick-

lung der Bevölkerungsstruktur maßgeb-

lich: die natürliche Bevölkerungsentwick-

lung sowie räumliche Wanderungen von 

Bevölkerung. Die natürliche Bevölke-

rungsentwicklung ist abhängig von der 

4. Bevölkerung und demografi sche Entwicklung 10
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Abbildung 11: Zu- und Abwanderung in den Saarpfalz-Kreis 1995 – 2012.

Stadt / Gemeinde
Bevölkerung in 
Personen

Bevölkerungsdichte 
in Einwohner / km²

Blieskastel 21.022   194

Gersheim 6.683 116

Kirkel 9.949 317

Mandelbachtal 10.978 190

St. Ingbert 36.394 728

Kleinblittersdorf 11.269 413

Homburg 41.357 500

Saarpfalzkreis 144.291 345

Tabelle 5: Bevölkerungsstand der Biosphärenreservats-Kommunen und des 
Saarpfalz-Kreises 2012.
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Auff ällig ist, dass die Schwankungen des 

Wanderungssaldos im Bereich von +/-

400 bezogen auf die Gesamteinwohner-

zahl von über 140.000 vergleichsweise 

gering ausfallen (Statistische Ämter des 

Bundes und der Länder 2014). Die höchs-

ten Bevölkerungszuzüge über Gemeinde-

grenzen verzeichneten die Städte Hom-

burg (+ 2.664 Zuzüge im Jahr 2012) und 

St. Ingbert (+ 1.441 Zuzüge 2012). An 

dritter Stelle folgen für die Jahre 2008, 

2010 und 2012 die Stadt Blieskastel mit 

771, 864 und 803 Zuzügen. Bei der Ab-

wanderung ergibt sich ein ähnliches Bild. 

Auch hier führt die Stadt Homburg mit 

2.562 Fortzügen vor St. Ingbert und der 

Stadt Blieskastel mit jeweils 1.388 bzw. 

857 Fortzügen (Statistische Ämter des 

Bundes und der Länder 2014).

Altersstruktur der Bevölkerung (Sterbe-

sowie Geburtenrate). Wanderungsbewe-

gungen sind in der Lage Trends der na-

türlichen Bevölkerungsentwicklung zu 

beeinfl ussen. Die Bewohnerinnen und 

Bewohner des Biosphärenreservats Blies-

gau sind überaus wohnorttreu. Viele 

leben seit ihrer Geburt dort und bleiben 

im Durchschnitt für 37 Jahre an einem 

Wohnort (Neumann et al. 2011: 45). In 

überdurchschnittlich vielen Haushalten 

leben zudem mehr als drei Personen, dies 

triff t insbesondere auf die Haushalte im 

ländlichen Raum zu. 

Die Wanderungsbilanz des Saarpfalz-

Kreises war zwischen 1995 und 2012 

mit einem Zuzug von 395 Personen in 

der Summe leicht positiv (vgl. Abb. 11). 

Die Wanderungssalden der Biosphä-

renreservats-Kommunen spiegeln den 

Trend der Migration von ländlichen 

in städtischer geprägte Räume wider 

(Abbildung 12). Auff ällig ist, dass einzig 

Homburg eine im Betrachtungszeitraum 

positive Wanderungsbilanz aufweist. 

Von den dichter besiedelten Städten und 

Gemeinden weisen St. Ingbert für 2010 

und 2012, Kirkel und Kleinblittersdorf 

allerdings nur für das Jahr 2012 einen 

niedrigen positiven Wanderungssaldo 

auf. Von den ländlichen Gemeinden weist 

einzig Mandelbachtal für 2010 mit einem 

Saldo von +26 Zuzügen eine positive 

Wanderungsbilanz auf (Statistische Äm-

ter des Bundes und der Länder 2014a).

Kommunen

Bevölkerungsstand nach Altersklassen

0 – 1 1 – 5 5 – 10 10 – 15 15 – 20 20 – 30 30 – 40 40 – 50 50 – 60 60 – 65 über 65

Bexbach 130 478 682 836 962 1.936 1.711 3.011 2.920 1.142 4.163

Blieskastel 120 508 729 957 1.236 2.192 2.164 3.589 3.562 1.575 5.085

Gersheim 53 187 261 323 373 660 643 1.188 1.163 457 1.473

Homburg 302 1.324 1.635 1.805 2.167 5.674 4.974 7.190 6.799 2.634 9.220

Kirkel 67 296 350 504 536 990 1.020 1.659 1.586 667 2.319

Mandelbachtal 55 305 391 526 608 1.138 1.035 1.869 1.941 764 2.696

St. Ingbert 231 1.041 1.304 1.611 1.891 3.861 3.727 5.737 6.065 2.618 9.018

Kleinblittersdorf 65 298 419 534 640 1.150 1.025 2.021 2.064 896 3.145
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Tabelle 6: Bevölkerung nach Altersklassen

Abbildung 12: Wanderungssaldo (= Zuzüge - Fortzüge) der Biosphärenreservats-Städte und -Gemeinden
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Betrachtet man die Entwicklung der 

Einwohnerzahl des Biosphärenreservats 

Bliesgau fällt auf, dass die Bevölkerung 

in den 1990er Jahren relativ stabil blieb, 

teilweise sogar zulegte. Seitdem nimmt 

die Gesamtbevölkerung jedoch konstant 

ab (Abbildung 13). Den geringsten Rück-

gang hatten Kirkel (- 4,20 %), St. Ingbert 

(- 6,09 %) und Gersheim (-7,15 %) zu 

verzeichnen. Nicht weit dahinter mit 

-  7,22  % liegen Mandelbachtal und 

Homburg (- 7,49 %). Am größten war der 

Bevölkerungsrückgang mit -9,04 % in      

Blieskastel und -12,94 % in Kleinblitters-

dorf (Statistisches Landesamt Saarland, 

Biosphärenzweckverband 2014).

Zusammenfassend lässt sich feststellen, 

dass der Wanderungssaldo des Saarpfalz-

Kreises 2010 bis 2012 leicht positiv ist. 

Der Zuzug fi ndet allerdings fast aus-

schließlich in den städtischen bzw. zwi-

schenstädtischen Raum statt, während 

der ländliche Raum fast ausnahmslos 

Bewohnerinnen und Bewohner verliert. 

In den städtischeren Räumen konnte 

durch Zuwanderung die negative natür-

liche Bevölkerungsentwicklung teilweise 

ausgeglichen werden. Insgesamt nahm die 

Bevölkerung 2012 in den Biosphärenre-

servats-Kommunen ab (Statistische Äm-

ter des Bundes und der Länder 2014a).

Die zukünftige Bevölkerungsentwick-

lung wird durch den demographischen 

Wandel mitgeprägt sein. Hervorzuhe-

ben ist die Ausgangslage: Erstens ist, wie 

bereits erwähnt, die Bevölkerungsdichte 

überdurchschnittlich hoch. Zweitens ist 

die Abwanderung aus den Gemeinden 

des Saarpfalz-Kreises geographisch un-

gleich verteilt, auf Kreisebene betrachtet 

jedoch relativ niedrig. Insgesamt verläuft 

die Bevölkerungsentwicklung innerhalb 

des Biosphärenreservats äußerst ungleich. 

Wanderungsgewinner sind die Städte 

St. Ingbert und Homburg sowie die in 

der Nähe zu städtischen Räumen liegen-

den Gemeinden Kleinblittersdorf und 

Kirkel. Diese können aufgrund attrakti-

ver Verkehrsanbindung und der Nähe zu 

einem überdurchschnittlichen Arbeits-

platzangebot pro Einwohner einen Teil 

der natürlichen Bevölkerungsentwicklung 

durch Zuzug ausgleichen (vgl. Kapitel 

7.1). Wo dies nicht der Fall ist, muss mit 

zunehmender Abwanderung von Bevöl-

kerung gerechnet werden (vgl. Tabelle 7). 

Bis zum Jahr 2030 wird die Bevölkerung 

des Saarpfalz-Kreises um 13,1 % abneh-

men (Bertelsmann Stiftung 2014).

Betrachtet man anstatt des Saarpfalz-

Kreises das Gebiet des  Biosphärenre-

servates Bliesgau, wird für das Jahr 2030 

eine Einwohnerzahl von 90.200 prog-

nostiziert. Diese soll bis ins Jahr 2050 

auf  75.400 Einwohner sinken, was einer 

Abnahme von 26,6 % gegenüber dem Jahr 

2012 entspricht (vgl. Tabelle 8).
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Abbildung 13: Bevölkerungsentwicklung an vier Beispielkommunen.

Stadt / Gemeinde
Bevölkerungs- 
stand 2009

Relative Bevölkerungsent-
wicklung gegenüber 2009 Bevölkerungs-

stand 2030
2020 2030

Blieskastel 22.080 - 9,7 - 16,8 18.370

Gersheim 6.910 - 10,7 - 18,4 5.630

Homburg 45.530 - 4,2 - 8,5 39.830

Kirkel 10.070 - 8,0 - 14,1 8.650

Kleinblittersdorf 12.380 - 7,8 - 13,7 10.680

Mandelbachtal 11.410 - 8,1 - 14,4 9.760

St. Ingbert 37.330 - 7,9 -14,1 32.060

Saarpfalzkreis 149.570 -7,2 -13,1 129.970
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Tabelle 7: Bevölkerungsentwicklung in den Gemeinden des Saarpfalz-Kreises und 
in Kleinblittersdorf von 2009 – 2030

Prognose der 
Wohnbevölkerung 
im BRB bis 2050

2012 2020 2030 2040 2050
Prognose 

2012 – 2050

102.439 96.800 90.200 82.100 75.400 -26,4
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Tabelle 8: Entwicklung der Wohnbevölkerung im Biosphärenreservat Bliesgau 2012 – 2050.
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Parallel zum absoluten Rückgang der 

Bevölkerung verändert sich die Alters-

struktur der Bevölkerung. Es wird davon 

ausgegangen, dass der Anteil älterer Men-

schen zukünftig steigt. Insbesondere der 

Anteil der 60- bis 70-Jährigen wird im 

Vergleich zu 2009 stark zunehmen. Dies 

ist auf die geburtenstarken Jahrgänge, der 

sog. Baby-Boomer-Generation bis Mitte 

der 1960er Jahre, zurückzuführen. Auch 

der darauf folgende starke Geburten-

rückgang (sog. Pillenknick) wirkt sich auf 

die Altersstruktur aus. Die Gruppe der 

40- bis 60-Jährigen geht bis 2030 im Ver-

gleich zu 2009 besonders stark zurück. 

Auch die Gruppe der 5- bis 30-Jährigen 

wird stark abnehmen. Der Anteil der 

Mittdreißiger und der unter 5-Jährigen 

wird dagegen weniger stark zurückgehen 

(vgl. Abbildung 14). Es ist damit zu rech-

nen, dass insbesondere die Orte mit einer 

geringen Anzahl an Arbeitsplätzen und 

Versorgungsstrukturen, mit einem be-

sonders starken Anstieg des Anteils 
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Abbildung 14: Bevölkerungspyramide Saapfalz-Kreis 2030

älterer Bevölkerung bzw. dem Wegzug 

jüngerer Menschen konfrontiert sein 

werden.
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Vorgaben geschieht im Rahmen der  

kommunalen Landschaftspläne und wei-

terer Planungen von (Fach-)Planungs-

trägern. Das Landschaftsprogramm gibt 

verschiedene Entwicklungsschwerpunk-

te und -ziele vor, wie die Entwicklung von 

Grünzäsuren sowie eine Vernetzung und 

Erschließung der Entwicklungsschwer-

punkte mit einem attraktiven Fuß- und 

Radwegenetz (MUV 2009: 22). 

Auen und klimaaktive Freiflächen werden 

als besonders schützenswert eingestuft. 

Siedlungsfläche soll begrenzt werden 

und bei Neubauaktivitäten ist auf hohe 

Umweltstandards zu achten. Alterna-

tiv zur weiteren Zersiedlung im Umland 

von Mittelzentren und Autobahntrassen 

sieht das Landschaftsprogramm des Saar-

landes die Entwicklung neuer Bau- und 

Siedlungsformen zur Entwicklung des 

ländlichen Raums vor. Siedlungsbänder 

sollen verhindert und Freiräume erhal-

ten werden. Davon erhofft man sich eine 

Stärkung lokaler Wirtschaftsstruktu-

ren und den Erhalt der örtlichen Infra-

struktur. Dazu ist Innenverdichtung, 

Flächenrecycling und Arrondierung der 

Neuerschließung und -entwicklung von 

Flächen vorzuziehen. Ein weiteres Ziel ist 

es, Kultur- und Naturerlebnisräume zu 

verbinden. Dazu soll das Hauptwander- 

und Radwegenetz „SaarRadland“ an den 

entsprechenden Punkten erweitert oder 

ausgebaut werden. Sehenswürdigkeiten 

und Freizeitattraktionen sollen landes-

weit einfach erreichbar sein (MUV 2009: 

22, 29).

Im Bereich der Verkehrsplanung gibt das 

Landschaftsprogramm Saarland vor, die 

sozialen und ökologischen Folgewirkun-

gen von Verkehr zu reduzieren. Das soll 

zum einen siedlungsplanerisch durch die 

Siedlungsstrukturen entwickeln sich11 

historisch als Folge sozioökonomischer, 

politischer und kultureller Prozesse. Sie 

entstehen einerseits aufgrund aktueller 

Nutzungen wie Industriegebiete oder ge-

sellschaftlicher Strukturen und Trends 

wie Suburbanisierung. Andererseits prä-

gen Siedlungsstrukturen über die Dauer 

ihrer Existenz aber auch den Handlungs- 

spielraum der jeweils betroffenen Men-

schen stark. Beispielsweise steigt mit 

der Flächenzersiedelung auch der Mo-

bilitätsbedarf an. Infolgedessen wächst 

die Verkehrsbelastung und die Kosten 

der Allgemeinheit zum Bau und Erhalt 

der notwendigen Infrastruktur sowie die 

Kosten der Privathaushalte, um ihre  

Mobilitätsbedürfnisse zu befriedigen. 

Durch Raumplanung wird versucht, steu-

ernd Einfluss auf die Entwicklung von 

Siedlungsstrukturen zu nehmen mit dem 

Ziel diese nachhaltig zu gestalten. Im 

Saarland findet raumwirksame Planung 

in zwei Stufen statt. Die vorbereitende  

Bauleitplanung wird mittels Flächen- 

nutzungsplänen umgesetzt, für verbindli-

che Vorhaben sind die Bebauungspläne  

wirksam. Die gesamte Bauleitplanung 

hat im Saarland die Ziele der themati-

schen Landesentwicklungspläne Umwelt 

und Siedlung zu beachten. Damit werden 

Vorgaben der Landesplanung teilweise in 

die Bauleitplanung integriert. Für den Be-

reich Naturschutz und Landschaftspflege 

konkretisiert das Landschaftsprogramm 

des Saarlands die gesetzlichen Anforde-

rungen zum Schutz von Landschaft und 

Natur und definiert Entwicklungsziele 

und -grundsätze auf überörtlicher Ebene.  

Die Umsetzung dieser Leitlinien und 

11 |  Zur Problematik der Auswertung der  
  vorliegenden statistischen Daten siehe 
  Abschnitt 2 „Abgrenzung der Bezugsfläche“

5. Kommunale Siedlungs- und Dorfentwicklung  
und Verkehr 11

Konzentration auf Verkehrsachsen ge-

schehen und zum anderen verkehrsplane-

risch durch Verbesserungen des ÖPNV, 

um der Bevölkerung eine attraktive Al-

ternative zum Auto bieten zu können. 

Zudem soll die Barrierewirkung von Ver-

kehrstrassen bezüglich ökologischer und 

klimatischer Funktionen (u. a. Trennwir-

kung für Tiere oder Kaltluftabfluss) so-

wie physischer und sozialer Funktionen 

für Menschen reduziert werden. Bisher 

zusammenhängende Freiräume sind aus 

den genannten Gründen ebenso zu schüt-

zen und zu erhalten (MUV 2009: 31).

Diese Planungsempfehlungen für die 

Siedlungsentwicklung sind im Land-

schaftsprogramm enthalten und sollen 

durch die kommunale Planung konkre-

tisiert bzw. umgesetzt werden. Ziel des 

Landschaftsprogramms ist es, weitere 

Zersiedelung zu vermeiden und ausrei-

chend Flächen für verschiedene Funktio-

nen vorzuhalten. Beispielsweise sind die 

im Landschaftsprogramm dargestellten 

regionalen Grünzüge und Grünzäsuren 

im Rahmen der Siedlungsentwicklung 

zu berücksichtigen. Zudem wird darauf 

verwiesen, dass, obwohl der ökologische 

Effekt gering ist, durch Flächenentsiege-

lung und Fließgewässerrenaturierung im 

besiedelten Bereich die Freiraumquali-

tät gesteigert werden kann. Verbindliche 

Flächenvorsorge trifft der LEP Umwelt 

durch die Festlegungen von Vorrangflä-

chen für Landwirtschaft, Hochwasser-

schutz, Naturschutz, Freiraumschutz, 

Siedlung, Gewerbe, Forschung sowie ei-

ner ausreichenden Sicherung regionaler 

Grünzüge (MUV 2009: 30).

Die Voraussetzungen sind mit Blick auf 

die zukünftige wirtschaftliche und demo-

graphische Entwicklung für die einzelnen 
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Städte und Gemeinden des Biosphären-

reservats Bliesgau sehr unterschiedlich. 

Die Bertelsmann Stiftung ordnet in ei-

ner Studie Gemeinden unterschiedli-

chen Gemeindetypen zu (Tabelle 9). Die 

Biosphärenreservats-Kommunen Blies-

kastel, Gersheim und Mandelbachtal wer-

den als Typ 5: Städte und Gemeinden in 

strukturschwachen ländlichen Räumen 

definiert. Homburg, Kirkel und St. Ing-

bert sind Typ 6: mittelgroße Kommunen 

geringer Dynamik im Umland von Zent-

ren und im ländlichen Raum zugeordnet. 

Kleinblittersdorf wird als Typ 8: alternde 

kleine Kommune mit Anpassungsdruck 

beschrieben. Die genauen Merkmale der 

einzelnen Typen werden nachstehend er-

läutert (vgl. Kay et al. 2014 18). 

5.1. Siedlungsentwicklung, 
Planen und Bauen im Bio-
sphärenreservat Bliesgau

Aufgrund des dargestellten Zusammen-

hangs von Siedlungsstruktur und gesell-

schaftlichen Aktivitäten spielt die Sied-

lungsentwicklung eine zentrale Rolle 

zur Etablierung einer Modellregion für 

Nachhaltige Entwicklung. Die Weiter-

entwicklung der existierenden Siedlungs-

strukturen steht vor der Herausforderung 

zukünftigen Bedürfnissen und Ansprü-

chen zu genügen. Diese werden insbeson-

dere durch die oben dargelegten Faktoren 

geprägt sein (vgl. Tabelle 9). 

Derzeit nehmen das Biosphärenreservat 

Bliesgau und Gesamt-Homburg insge-

samt eine Fläche von 41.461 ha ein. Mit 

8.213 ha oder einem Anteil von 19,8 % 

wird eine überdurchschnittlich große Flä-

che als Siedlungs- und Verkehrsfläche be-

ansprucht (Bundesdurchschnitt: 13,5 %) 

(Biosphärenzweckverband Bliesgau 2014, 

Statistische Ämter des Bundes und der 

Länder 2014d). Dies ist insbesondere auf 

die verstädterten Räume im Norden des 

Biosphärenreservats und das im bundes-

deutschen Vergleich überdurchschnittlich 

dichte Straßennetz zurückzuführen. Der 

Bestand an Wohngebäuden im Biosphä-

renreservat Bliesgau betrug 2011 35.450 

Gebäude mit einer Gesamtwohnfläche 

von 6.570.140 m² (Statistische Ämter 

des Bundes und der Länder 2014d). Die 

Mehrzahl der Gebäude wurde zwischen 

1949 und 1978 erbaut. Diese Baujahre le-

gen nahe, dass ein größerer Anteil Wohn-

gebäude nur noch eingeschränkt aktuel-

len Wünschen oder Anforderungen wie 

im Bereich des Energiebedarfs genügen. 

Die Zahl der fertiggestellten Wohnun-

gen und Wohngebäude hat in den letzten 

Jahren im Saarpfalz-Kreis konstant abge-

nommen. Im Jahr 2012 wurden insgesamt 

95 Wohngebäude und 124 Wohnungen 

fertiggestellt. Zum Vergleich dazu la-

gen die Werte im Jahr 2004 noch bei 255 

Wohngebäuden und 401 Wohnungen. 

Die dazwischen liegende Entwicklung 

wird mittels Abbildung 15 verdeutlicht. 

Trotz rückläufigen Bevölkerungszahlen 

steigt die Siedlungsfläche. Dies ist bei-

spielsweise auf eine abnehmende Haus-

haltsgröße oder steigende Ansprüche an 

den Wohnraum zurückzuführen.

Zwei Trends dominieren schon heute die 

Siedlungsentwicklung im Biosphärenre-

servat Bliesgau: Zum einen schreitet mit 

einem zunehmenden Flächenverbrauch 

die Gefahr der Zersiedelung der Land-

schaft voran. Zum anderen lässt sich eine 

Abwanderung überwiegend junger Men-

schen in die städtischer geprägten Gebie-

Kommunen Einordnung Kennzeichnung

Blieskastel

Typ 5:  
Städte und Gemeinden in struktur- 
schwachen ländlichen Räumen

Starke Veränderung der Altersstruktur mit deutlicher Zunahme der über 
65-Jährigen bei gleichzeitiger Abnahme der unter 18-Jährigen.

Gersheim
Überdurchschnittlicher Anstieg der über 65-Jährigen und unterdurch-
schnittliche Kaufkraft der Wohnbevölkerung.

Mandelbachtal
Sehr hohe Überalterung mit über 65-Jährigen, aber auch überdurchschnittli-
cher Anteil der Hochquali�zierten am Wohnort.

Homburg

Typ 6:  
Mittelgroße Kommune geringer  
Dynamik im Umland von Zentren  
und im ländlichen Raum

Überdurchschnittlich hoher Anteil an Hochquali�zierten sowohl am  
Wohnort als auch Arbeitsort bei jedoch sehr geringem Anteil der unter 
18-Jährigen und reduzierter Kaufkraft.

Kirkel
Erhöhter Anteil der Hochquali�zierten am Wohnort (Umfeld von Homburg 
und Saarbrücken) sowie leicht erhöhter Anteil der über 65-Jährigen und 
unterdurchschnittlicher Anteil der unter 18-Jährigen.

St. Ingbert
Überdurchschnittlich hohe Einwohnerdichte bei gleichzeitig erhöhtem 
Anteil der über 65-Jährigen und reduziertem Anteil der unter 18-Jährigen.

Kleinblittersdorf
Typ 8:  
Alternde kleine Kommune mit  
Anpassungsdruck

Leicht überdurchschnittliche Kaufkraft bei gleichzeitig erhöhtem Anteil 
Hochquali�zierter am Wohnort im Umland von Saarbrücken.
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Tabelle 9: Entwicklungssituation der Biosphärenreservats-Kommunen
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te beobachten (vgl. Kapitel 4.2). Damit 

einhergehend steigt das Leerstandsrisiko 

im Gebäudebestand. Davon am stärksten 

betroff en sind Gebäude an unattraktiven 

Standorten oder mit hohem Sanierungs-

bedarf. Dieser kann sich aus dem Zu-

stand der Gebäudesubstanz oder veralte-

ter Technik bzw. Standards wie Heizung 

oder Dämmung ergeben. Weitere Gründe 

können in veränderten Anforderungen 

wie Barrierefreiheit für altersgerechtes 

Wohnen oder Wünsche an Ausstattung 

und Raumaufteilung liegen, die ein Ge-

bäude unattraktiv für eine Nutzung ma-

chen.

Ein unattraktiver Gebäudebestand ist 

häufi g der Grund für anhaltende Neu-

bauaktivitäten trotz stagnierender oder 

rückläufi ger Nachfrage. Wie Abbildung 

15 zeigt, passen sich die Neubauaktivitä-

ten im Saarpfalz-Kreis einer stagnieren-

den Nachfrage an. Trotzdem wird ver-

sucht die derzeit hohe Wohnqualität 12 

für die Bewohner des Bliesgaus zu er-

halten (Neumann et al. 2011: 33). Das 

Durchführen von Dorferneuerungskon-

zepten oder die Teilnahme am Wettbe-

werb „Unser Dorf hat Zukunft“ soll dazu 

beitragen, die Attraktivität einzelner 

Ortsteile als Wohnstandorte zu erhalten 

bzw. zu steigern. 

12 |  Die Wohnqualität wird auf verschiedene Faktoren
  zurückgeführt, darunter die Lebensqualität am 
 Wohnort und Freizeitmöglichkeiten  in der Region.

Zur Reduzierung des Flächenverbrauchs 

sollte das MELanIE-Programm (Saar-

ländisches Modellvorhaben zur Eindäm-

mung des Landschaftsverbrauchs durch 

innerörtliche Entwicklung) Unterstüt-

zungsmöglichkeiten für Besitzerinnen 

und Besitzer leer stehender Gebäude 

bieten. So wurde über MELanIE eine 

Gebäudebörse in der Gemeinde Man-

delbachtal unterstützt (LAG Biosphären-

reservat Bliesgau 2007: 8, MUV & Bio-

sphärenzweckverband 2008: 70). 

Diese Wettbewerbe und Programme 

konnten den Sanierungsbedarf im Ge-

bäudebestand allerdings kaum senken. 

Die Erweiterung des Leerstandsmanage-

ments auf die Region und eine regional 

koordinierte Entwicklung mit Fokus auf 

bestehende Siedlungskerne würde helfen 

dem Prozess des zunehmenden Flächen-

verbrauchs und drohenden Leerstands 

entgegenzusteuern. Dazu gehört auch 

eine systematische Erfassung von Baulü-

cken und Leerständen im gesamten Bio-

sphärenreservat Bliesgau (ebd.). 

5.2. Verkehrsinfrastruktur 
und Mobilitätsangebot

Je stärker die verschiedenen Daseins-

grundfunktionen räumlich verteilt sind, 

desto stärker steigen die Mobilitätsanfor-

derungen. Zum Erreichen der Arbeits-

stätte, Erholungsräumen oder Einkaufs-

möglichkeiten sind entsprechend größere 

Distanzen zu überwinden. In Kapitel 2.5 

wurden die strukturräumlichen Merk-

male des Biosphärenreservats Bliesgau 

bereits beschrieben. Der Zuzug in die 

städtischen Regionen des Biosphären-

reservats wurde in Kapitel 4.2 themati-

siert. Die Relevanz von Mobilität für 

Arbeitnehmer und Unternehmen wird in 

Kapitel 7.1 bzw. für Bewohner in Kapitel 6 

dargestellt. 

Mobilität ist einerseits abhängig vom 

Vorhandensein von Infrastrukturen, u. a. 

Straßen- und Schienenverbindungen oder 

Radwege. Darüber hinaus müssen Mo-

bilitätsangebote den Bedürfnissen ent-

sprechen. Zentrale Faktoren sind u. a. 

Kosten, Abfahrtszeiten, Fahrtzeiten oder 

Komfort und Sicherheit. Im Folgenden 

werden die unterschiedlichen Verkehrs-

netze sowie deren Nutzung inklusive un-

terschiedlicher Mobilitätsangebote be-

schrieben. 

Motorisierter 
Individualverkehr

Die Dichte des Straßennetzes im Blies-

gau liegt unter dem Durchschnitt des 

Saarlandes, aber über dem bundesdeut-

schen Durchschnitt. Bewertet wird das 

Straßennetz unterschiedlich: von durch-

schnittlich gut, mit guten Verkehrs-

anbindungen und einer ausreichenden 

Erschließung der Region, insbesondere 

durch die B 423, bis hin zu schlechten 

Verkehrsanbindungen und der Bemänge-

lung einer dezentralen Wegeführung im 

eher ländlich geprägten südlichen Teil des 

Biosphärenreservats. Weniger Direktver-

bindungen führen dort zu einer höheren 

Verkehrsbelastung trotz geringer Ent-

fernungen. Die wichtigste Verkehrsachse 

im Fernverkehr ist die Bundesautobahn 

A6 Saarbrücken–Mannheim, welche 

das Biosphärenreservat im Norden in 

Ost-West-Richtung schneidet. Dazu 

kommen die A8 und B10 von Saarlouis 

bzw. Luxemburg–Karlsruhe, die die 

Region im Nordosten tangieren. Dadurch 

ist insbesondere der verstädterte Bereich 
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Abbildung 15: Baufertigstellungen im Saarpfalz-Kreis
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des Biosphärenreservats gut an das Fern-

straßennetz angeschlossen. 

Das Saarland zeichnet sich durch den 

höchsten Motorisierungsgrad der Flä-

chenländer aus (587 PKW/1.000 Einw.) 

bzw. die zweithöchste KFZ-Dich-

te nach Bayern. 2012 lagen sowohl die 

KFZ-Dichte, als auch die PKW-Dich-

te im Biosphärenreservat Bliesgau über 

dem saarländischen Durchschnitt (754 

KFZ/1.000 Einw. bzw. 636 PKW/1.000 

Einw.). Am niedrigsten lag die PKW-

Dichte/1.000 Einw. 2012 in Homburg 13  

(544), Kleinblittersdorf (550) und St. In-

gbert (619). Im Mittelfeld lagen die Orte 

Gersheim (634) und Blieskastel (651). 

Die Orte mit den höchsten PKW-Dich-

ten/1.000 Einw. waren Kirkel (693) und 

Mandelbachtal (658). Berücksichtigt man 

die rückgängige Bevölkerungsentwick-

lung, so hat die PKW-Motorisierung von 

2005 –2012 im Biosphärenreservat Blies-

gau um 12 % zugenommen (Kay et al. 

2014: 30f). 

Die Entwicklung des Verkehrs innerhalb 

des Biosphärenreservats ist differenziert 

zu betrachten. Die durchschnittlich zu-

rückgelegten Distanzen befinden sich seit 

1990 auf einem konstant mittleren Ni-

veau. Die Verkehrs- bzw. Transportleis-

tungen steigen dagegen konstant an. Am 

stärksten ist der Anstieg in der Klasse 

schwerer Fahrzeuge. Geographisch kon-

zentriert sich die Zunahme der Tagesver-

kehrsstärken in der Größenordnung um 

bis zu 20 % auf die urbanen und suburba-

nen Räume von Kleinblittersdorf, Kirkel 

und Homburg. In mit dem ÖPNV gut 

erschlossenen städtischen Randlagen des 

Biosphärenreservats Bliesgau ist die Nut-

zung des privaten PKW geringer. Dies 

gilt insbesondere für die Stadt Homburg 

und die Gemeinde Kleinblittersdorf. Die 

Ausnahme hier ist die Stadt St. Ingbert, 

die trotz funktionierendem Stadtbussys-

tem eine hohe PKW-Nutzung aufweist 

(ebd. 32f).

13 |  Berücksichtigt wurden jeweils nur die Ortsteile  
  der Stadt Homburg, die sich im Biosphärenreservat  
  Bliesgau befinden (Einöd, Kirrberg und Wörschweiler).

Bahnverkehr und ÖPNV

Anschluss an den Schienenfernverkehr 

besteht nur außerhalb des Biosphären-

reservats Bliesgau über die Hauptbahn-

höfe Saarbrücken und Homburg. In 

Saarbrücken besteht Anschluss an die 

Schnellstrecke  Paris–Ostfrankreich–

Süddeutschland (POS). Internationa-

le Verbindungen zwischen Paris und 

Frankfurt (ICE/TGV) sowie innerdeut-

sche Verbindungen nach Berlin, Ham-

burg und München (City-NightLine) sind 

hier erreichbar. Hinzu kommen mehrere 

ICs täglich von Saarbrücken nach Frank-

furt, Heidelberg–München–Graz. Da die 

meisten Nahverkehrszüge über Saarbrü-

cken verkehren, ist der Bahnhof auch im 

Nah- und Regionalverkehr eine zentrale 

Verkehrsscheibe für den Zugverkehr von 

und zum Biosphärenreservat. Von Hom-

burg (Saar) Hbf. verkehren einzelne ICE- 

und IC-Züge Richtung Saarbrücken bzw. 

Mannheim–Frankfurt–Erfurt–Dresden 

und Mannheim–Stuttgart–München–

Salzburg sowie meist stündlicher Regio-

nalverkehr ins Rhein-Neckar-Gebiet  

(S-Bahn), nach Kaiserslautern, Trier  

sowie Saarbrücken. 

Nahverkehrszüge und Stadtbahnen er-

schließen den Bliesgau auf drei Strecken. 

Die Hauptstrecke verläuft aus Richtung 

Saarbrücken über St. Ingbert und Kirkel 

bis Homburg und führt weiter Richtung 

Kaiserslautern, die Strecke bedient auf 

ihrem Weg fünf Haltepunkte im Bio-

sphärenreservat. Eine Nebenstrecke führt 

von St. Ingbert aus über das Würzbachtal 

(Verknüpfungspunkt Lautzkirchen) wei-

ter nach Pirmasens und hält an ebenfalls 

fünf Orten im Biosphärenreservat Blies-

gau. Die Stadtbahn Heusweiler–Riegels-

berg–Saarbrücken–Saargemünd (Saar-

bahn) bedient eine Strecke im äußersten 

Südwesten mit drei Haltepunkten im 

Biosphärenreservat. Insgesamt liegen im 

Biosphärenreservat Bliesgau 13 Bahnhal-

tepunkte, die täglich mindestens im Stun-

dentakt angefahren werden (vgl. Biosphä-

renzweckverband 2011: 30).

Es wird deutlich, dass der Fernverkehr, 

abgesehen von einzelnen Zügen in Hom-

burg, überwiegend über den Hauptbahn-

hof Saarbrücken verläuft. Der Regional-

verkehr erschließt die dichter besiedelten 

Gebiete des Nordens sowie Kleinblitters- 

dorf. Bis September 2014 wurde eine 
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starke Ausdünnung des Schienenperso-

nenfernverkehrs ins Saarland ab dem Jahr 

2016 befürchtet. Dadurch verlöre das 

Saarland attraktive umsteigefreie Ver-

kehrsverbindungen. Für Bahnfahrerinnen 

und -fahrer bedeutet dies Komforteinbu-

ßen, auch wenn die Fahrtzeiten des Regi-

onalverkehrs zwischen dem Saarland und 

Mannheim nur geringfügig höher sind 

(Warscheid 2014). Von der im März 2015 

angekündigten Kundenoff ensive der DB 

soll allerdings auch das Saarland profi -

tieren. Vom Hauptbahnhof Saarbrücken 

aus sollen bis 2030 im 2-Stundentakt 

sowohl ICE- als auch IC-Verbindungen 

verkehren. Damit soll die Anbindung des 

Saarlands an das Fernverkehrsnetz über 

Saarbrücken laut DB verbessert werden 

(DB 2015: 8, 10f). 

Buslinien ergänzen das Angebot der drei 

teils peripheren Bahnstrecken. Die Städ-

te Homburg, St. Ingbert und Blieskastel 

sind die zentralen Verkehrsknotenpunk-

te. Hier verkehren Stadtbuslinien, neben 

Regional- und Kreisbuslinien (vgl. Abbil-

dung 16). Für die Erschließung des Bio-

sphärenreservats sind folgende Buslinien 

von zentraler Bedeutung, da sie täglich 

und vertaktet verkehren: R 7 (Homburg–

Einöd–Zweibrücken), R 10 (Saarbrü-

cken–Flughafen–Aßweiler–Blieskastel), 

R 14 (Homburg–Blieskastel–Aßwei-

ler–Saarland-� erme –Kleinblittersdorf) 

und 501 (Homburg–Blieskastel–Rein-

heim–Kleinblittersdorf). Gerade die Li-

nie 501 erschließt das Biosphärenreservat 

auf über 50 km Länge mit drei Verknüp-

fungspunkten zur Schiene (Homburg 

Hbf., Lautzkirchen und Kleinblitters-

dorf). Sie ist als „Biosphärenbus 501“ da-

mit die beste Verbindung zwischen dem 

äußersten Nordosten und Südwesten 

des Bliesgaus. An Werktagen verkehren 

weitere Linien und schaff en zusätzliche 

Verbindungen innerhalb des Biosphären-

reservats. In den ländlichen Räumen so-

wie im Stadtgebiet St. Ingbert ergänzen 

Anrufl inientaxen (ALT) das ÖPNV-An-

gebot und ermöglichen Mobilität jenseits 

des Privat-PKWs. An Wochenenden wer-

den weite Teile des Biosphärenreservats 

durch Nachtbuslinien abgedeckt (Kay et 

al. 2014a: 33f).

Außerhalb der Mittelzentren Homburg 

und St. Ingbert sowie Blieskastel, das von 

der zentralen Lage innerhalb des Biosphä-

renreservats profi tiert, ist die Bereitstel-

lung eines umfassenden Mobilitätsangebots 
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Abbildung 16: Liniennetzplan des Saarpfalz-Kreises.



R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S |  4 3

schwierig. Die Fahrplanausgestaltung 

und das Tarifsystem machen den ÖPNV 

insbesondere im ländlichen Raum für 

Pendlerinnen und Pendler unattraktiv. 

Nicht ausreichend ist zudem die Erschlie-

ßung von Gewerbegebieten. Das gilt ins-

besondere für die Stadt St. Ingbert und 

den Norden Homburgs, wo große Be-

triebe des produzierenden Gewerbes lie-

gen. Aufgrund des Fahrplans, der den 

Schichtbetrieb nicht ausreichend berück-

sichtigt, ist der ÖPNV für die dort be-

schäftigen Arbeitnehmerinnen und -neh-

mer wenig attraktiv. Dies spiegelt sich, 

wie bereits dargestellt, in der hohen Au-

todichte und dem hohen Anteil des Mo-

torisierten  Individualverkehrs (MIV) wi-

der (Kay et al. 2014: 33f).

Das Ticketangebot bzw. die Preisgestal-

tung umfasst auch die Angebote des ÖPNV 

für Tagesgäste sowie Touristinnen und 

Touristen. Während Tickets für Pendle-

rinnen und Pendler sowie Bewohnerin-

nen und Bewohner der Region aufgrund 

des ungünstigen Wabenschnitts und 

Preisstufensystems relativ unattraktiv 

sind, gibt es ein breites Angebot verschie-

dener Vergünstigungen für Gruppen und 

Besucher. Günstige Angebote sind u. a. 

Tages- und Gruppenkarten des saarlän-

dischen Verkehrsverbunds (saarVV), 

das Rheinland-Pfalz/Saarland-Ticket 

der DB, das Freizeitticket des Saarpfalz-

Kreises oder kostenlose Fahrten für Be-

sitzerinnen und Besitzer der CARD 

Loisir (Biosphärenzweckverband Blies-

gau o. J. b: 6).

Die Mobilitätszentrale des Saarpfalz-

Kreises, angesiedelt in St. Ingbert, ver-

sucht über Informationskampagnen, 

Multiplikatorenschulungen und persön-

liche Beratung Alternativen zum Auto 

aufzuzeigen. Zukünftige Herausforde-

rungen des ÖPNV liegen insbesondere in 

den Konsequenzen des demographischen 

Wandels und der Abwanderung aus den 

ländlichen Räumen. Mit abnehmender 

Bevölkerungsdichte wird die Aufrecht-

erhaltung von Linienverkehren noch un-

wirtschaftlicher. Schülerverkehre werden 

abnehmen, während der Anteil weiterer 

Fahrgastgruppen steigen wird. Öff entli-

che Mobilitätsangebote müssen sich auf 

die Bedürfnisse von Patientinnen und 

Patienten-, Einkaufs- oder auch Berufs-

verkehren verstärkt einstellen, wollen sie 

regionale Mobilität langfristig sichern.

Radverkehr und Radwege-
netz im Biosphärenreservat 
Bliesgau

Das touristische Radwegenetz wird be-

ständig erweitert und entwickelt sich po-

sitiv. Aufgrund seines Streckenverlaufs 

ist es für Berufspendlerinnen und -pend-

ler allerdings wenig attraktiv. Auch zur 

Schließung von Lücken im ÖPNV-Netz 

zu Haltestellen oder zum Zielort wird 

das Fahrrad bisher wenig genutzt. Die 

Tourismus-Orientierung des Radwege-

netzes verhindert eine engere Verknüp-

fung der beiden Verkehrsträger ÖPNV 

und Rad. Das Bike+Ride-Angebot wird 

als ausbaufähig eingestuft. Die Fahrrad-

mitnahme im Zug ist für Pendlerinnen 

und Pendler unattraktiv, da kostenlos erst 

ab 9 Uhr vormittags sowie am Wochen-

ende möglich (Kay et al. 2014a: 34). 

©
  S

aa
rp

fa
lz

-T
o

u
ri

st
ik

 | 
Ei

ke
 D

u
b

o
is



|  R A H M E N K O N Z E P T  B A N D  E I N S 4 4

eingeschränkt möglich1 . Aufgrund der 

unterschiedlichen Besiedlungsdichte  

betrifft dies 29 % der Bevölkerung. Die 

Versorgungsstruktur wird dominiert von 

einerseits starkem Wettbewerb von und 

zwischen den Discountern im Lebens-

mitteleinzelhandel und andererseits den 

um das Biosphärenreservat Bliesgau an-

gesiedelten großflächigen Einkaufszent-

ren, welche die lokalen Strukturen stark 

unter Druck setzen. Der östliche Teil des 

Biosphärenreservats ist am stärksten vom 

Rückgang der wohnortnahen Versorgung 

des Primärbedarfs betroffen (Kay et al. 

2014a: 21f).

Sinkende Bevölkerungszahlen in den Ein-

zugsgebieten werden die größte Heraus-

forderung für die Nahversorgung der Be-

völkerung. Schon heute sind vollständige 

und differenzierte Warensortimente und 

Dienstleistungen nur in den Mittelzent-

ren des Biosphärenreservats wie Blies-

kastel und St. Ingbert bzw. außerhalb in 

Saarbrücken oder Homburg erhältlich. 

Neue Ansätze für Versorgungsmodelle 

wie das Bickenalb-Center in Altheim ver-

suchen durch die Bündelung öffentlicher 

und privatwirtschaftlicher Dienstleistun-

gen sowie den Verkauf von Produkten des 

täglichen Bedarfs Versorgungsstrukturen 

in der Fläche zu erhalten. Auch Hofläden, 

mobile Verkaufswagen oder Selbstbedie-

nungsmöglichkeiten wie Regiomat oder 

„Milich Heisje“ mit Regionalprodukten 

sichern einen Teil der Versorgung. 

Im Biosphärenreservat Bliesgau gibt es 

ein breites Angebot an medizinischen 

1 |   Diese Zahlen entstammen dem Masterplan 100% 
Klimaschutz, Ortsteile der Gemeinde Mandelbachtal 
sind daher hier  nicht vollständig berücksichtigt.

Die Verfügbarkeit von Gütern des täg-

lichen Bedarfs, aber auch soziale Infra-

struktur wie Ärztinnen und Ärzte oder 

Schulen sind nicht nur Daseinsgrund-

funktionen, sondern haben auch einen 

zentralen Einfluss auf die Lebensquali-

tät der betroffenen Wohnbevölkerung. 

Abhängig von der Dichte und Verteilung 

der Versorgungsstrukturen ist es für die 

jeweils Betroffenen einfacher diese zu 

erreichen oder es müssen längere Wege 

zurückgelegt werden. Längere Wege be-

deuten mehr Verkehr. Insbesondere für 

Personen, die nicht auf einen PKW zu-

rückgreifen können - wie z.B. Kindergar-

ten-Kinder, Schülerinnen und Schüler 

oder ein Teil der älteren Bevölkerung - ist 

dies mit längeren Fahrtzeiten und einem 

erhöhten Aufwand für Einkauf, Schul- 

oder Arztbesuche verbunden. Eine mög-

lichst wohnortnahe Grundversorgung so-

wie das Vorhandensein von Grundschule 

oder Hausärztin oder -arzt gewinnt vor 

dem Hintergrund überdurchschnittlich 

hoher Verkehre sowie der Erhaltung der 

Attraktivität der einzelnen Ortsteile des 

Biosphärenreservats Bliesgau als Wohn-

standort an Bedeutung.

Der LEP Siedlung sieht für alle Gemein-

dehauptorte mindestens die zentralörtli-

chen Funktionen eines Grundzentrums 

für die Ortsteile im Nahbereich vor.  

Insbesondere in den ländlich geprägten 

Gebieten des Bliesgaus ist schon heute  

die wohnungsnahe Grundversorgung 

mit Produkten und Dienstleistungen des 

täglichen Bedarfs lückenhaft oder nicht 

gewährleistet. Eine Nahversorgung auf 

Ortsteilebene ohne Auto ist in 29 von 43 

untersuchten Ortsteilen nicht bzw. nur 

6. Daseinsvorsorge, soziale Infrastruktur, Grundversorgung 
und öffentliche Einrichtungen 

Einrichtungen, das jedoch ungleich in der 

Region verteilt ist. Kliniken und Kran-

kenhäuser befinden sich in den Zentren 

in und um das Biosphärenreservat. Dazu 

zählen das Universitätsklinikum Hom-

burg und die Bliestalkliniken in  Blies-

kastel, aber auch St. Ingbert verfügt über 

ein Krankenhaus. Große Teile der Bevöl-

kerung im Bliesgau orientieren sich be-

züglich der stationären Versorgung auch 

nach Zweibrücken. Mit über 500 Betten 

bzw. 6.000 Patienten im Jahr sind die 

Bliestalkliniken die größte Einrichtung 

für Aufbau- und Heilmaßnahmen im 

Saarland (Bliestal Kliniken o. J.). 

In Kirkel verfügen alle Ortsteile über 

mindestens eine Arztpraxis, womit eine 

gute medizinische Versorgung gewähr-

leistet ist. In den Ortsteilen von Gers-

heim und Blieskastel gibt es überwiegend 

keine medizinische Versorgung im Nah-

bereich (ohne Auto erreichbar). Apothe-

ken und Sozial- oder Pflegedienste sind 

im Biosphärenreservat flächenhaft verteilt 

(Kay et al. 2014a).

Grundschulen sind im Bliesgau nach wie 

vor in der Fläche vorhanden, wobei auch 

hier die Versorgung im ländlichen Raum 

ausreichend, wenn auch etwas schlechter 

ist. Gymnasien und erweiterte Realschu-

len befinden sich dagegen überwiegend 

in den Mittelzentren in und um das Bio-

sphärenreservat. Für die Schüler aus dem 

ländlichen Raum stellen Schulbusse die 

Verbindung nach Blieskastel, Homburg 

oder St. Ingbert her. Das vorschulische 

Betreuungsangebot umfasst 35 Einrich-

tungen kommunaler und kirchlicher Trä-

ger (Kay et al. 2014a).
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Zersiedelung (vgl. Kapitel 5) bedeutet 

zusätzliche Herausforderungen für die 

Bereitstellung von Grundversorgungs-

einrichtungen. Durch die Konzentration 

von baulichen Aktivitäten an Siedlungs-

rändern entstehen dort auch meist neue 

Versorgungsstrukturen. Eine Ausdün-

nung der Standortnetze sozialer, kultu-

reller und Versorgungsinfrastrukturen ist 

zu erwarten. Die traditionelle Konzen-

tration in den Ortskernen verschwindet 

zunehmend zugunsten einer Streuung 

zwischen verbleibenden Einrichtungen 

im Ortskern sowie Einzelhandel in neuen 

Baugebieten am Siedlungsrand. Distan-

zen zwischen Wohnort und Geschäften 

nehmen dadurch zu und schränken die 

fußläufi ge Erreichbarkeit bestehender 

Versorgungsinfrastrukturen ein. Davon 

besonders betroff en sind Bevölkerungs-

gruppen mit eingeschränkter Mobilität 

wie Seniorinnen und Senioren (Kay et al. 

2014a: 21). 

Zukünftig droht weiterer Nachfrage-

rückgang und Verlust oder erschwerter 

Zugang zu ortsnaher Grundversorgung 

und Gesundheits- und kulturellen Ein-

richtungen. Zersiedelung trägt zusätzlich 

durch soziale und räumliche Segregation 

von Alt- und Neubaugebieten dazu bei. 

Stadt / Gemeinde

Anzahl der 
Grundschulen 
(inkl. Depen-
dencen)

Gemeinschafts-
schulen / 
Erweiterte 
Realschulen

Gymnasien Anzahl Ortsteile

Blieskastel 8 1 1 15

Gersheim 2 1 – 11

Homburg

7

(2 innerhalb der 
Grenzen des 
Biosphären-
reservates)

2

(0 innerhalb der 
Grenzen des 
Biosphären-
reservates)

3

(0 innerhalb 
der Gren-
zen des 

Biosphären-
reservates)

5

Kirkel 2 1 – 3

Kleinblittersdorf 3 1 – 5

Mandelbachtal 2 1 – 8

St. Ingbert 6 2 2 5
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Tabelle 10:  Schulen im Biosphärenreservat Bliesgau.
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4,4 % zurückging, wuchs das BIP des 

Saarpfalz-Kreises um 0,6 %. Zwischen 

2010 und 2012 entwickelte sich die Wirt-

schaft im Saarpfalz-Kreis mit einem 

Wachstum von 3,1 % allerdings weit we-

niger dynamisch als im bundesdeutschen 

oder saarländischen Durchschnitt (+6,9 %) 

(Statistische Ämter des Bundes und der 

Länder 2014b). 

Bezogen auf die Einwohner liegt das 

BIP zwischen 2002 und 2012 konstant 

über dem bundesdeutschen und saar-

ländischen Durchschnitt. Das BIP pro 

Erwerbstätigen lag selbst während der 

Wirtschaftskrise oberhalb des saarländi-

schen Durchschnitts. Die weniger dyna-

mische Entwicklung zwischen 2010 und 

2012 führte aber dazu, dass das BIP pro 

Erwerbstätigen in diesem Zeitraum erst-

7.1. Wirtschaftliche 
Struktur und Arbeitsmarkt 
des Biosphärenreservats 
Bliesgau15

Das Bruttoinlandsprodukt (BIP) gilt als 

einer der zentralen Indikatoren zur Mes-

sung des wirtschaftlichen Wohlstandes 

und zur Beschreibung der wirtschaftlichen 

Situation. Die wirtschaftliche Entwick-

lung im Saarpfalz-Kreis war in der ersten 

Hälfte der 2000er Jahre von einem für 

das Saarland überdurchschnittlichen 

Wachstum geprägt. Während die Wirt-

schaftsleistung des Saarlandes aufgrund 

der Finanzkrise von 2008 bis 2010 um 

15 |  Zur Problematik der Auswertung der 
  vorliegenden statistischen Daten siehe  
 Abschnitt „2 Abgrenzung der Bezugsfl äche“

7. Wirtschaftliche Struktur und Entwicklung sowie 
Arbeitsmarkt, Regionalentwicklung 15

mals seit 2002 unter dem Bundesdurch-

schnitt, aber nach wie vor über dem saar-

ländischen Durchschnitt lag. Das heißt, 

die Wirtschaftsleistung pro Erwerbstä-

tigen konnte nicht an den bundesdeut-

schen Trend anknüpfen, entwickelte sich 

jedoch besser als die durchschnittliche 

Wirtschaftsleistung pro Erwerbstätigen 

im Saarland. 

Die Wirtschaftsstruktur des Saarpfalz-

Kreises wird vom sekundären Sektor do-

miniert (vgl. Abbildung 18). Die Groß-

betriebe des produzierenden und verar-

beitenden Gewerbes insbesondere im 

Nord-Osten des Saarpfalz-Kreises trugen 

zwischen 2000 und 2012 konstant über 

55 % zur Bruttowertschöpfung (BWS) 

bei. Im tertiären Sektor werden konstant 

über 40 % der BWS erwirtschaftet. Ins-

besondere das Gesundheitswesen hat sich 

in den letzten zehn Jahren als Wachstums-

branche erwiesen. Die Landwirtschaft 

trägt nur in geringem Umfang zur BWS 

des Saarpfalz-Kreises bei (Statistische 

Ämter des Bundes und der Länder 

2014b).

Insgesamt entwickelte sich die absolute 

Wirtschaftsleistung seit der zweiten 

Hälfte der 2000er Jahre weniger dyna-

misch als der bundesdeutsche oder saar-

ländische Durchschnitt. Die BWS fi ndet 

überwiegend im produzierenden und ver-

arbeitenden Gewerbe statt. Wobei sich 

insbesondere die Bereiche  öff entliche und 

sonstige Dienstleistungen sowie Gesund-

heit als besonders dynamisch und zuneh-

mend bedeutender erweisen. Insgesamt 

ist die Wirtschaftsleistung pro Kopf kon-

stant überdurchschnittlich hoch. Lang-

fristig wird von einer weiterhin positiven 

Entwicklung ausgegangen. Aufgrund des 

demographischen Wandels wird trotz 

Abbildung 17: Wirtschaftsentwicklung des Saarpfalz-Kreises verglichen mit 
dem Saarland und der Bundesrepublik Deutschland in Zweijahresschritten
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die für das Biosphärenreservat Bliesgau 

typischen Stadt-Land-Unterschiede. 

Im Jahr 2012 waren 137.652 Einwohner 

der Biosphärenreservats-Gemeinden im 

erwerbsfähigen Alter zwischen 15 und 

65 Jahren. Sozialversicherungspfl ichtig 

beschäftigt waren 2012 insgesamt 61.919 

Personen mit Arbeitsort in den Bliesgau-

Kommunen bzw. 48.852 Personen mit 

Wohnort in den Bliesgau-Kommunen 

(Abbildung 19). Auff ällig ist die starke 

Konzentration von Arbeitsplätzen im 

städtisch geprägten Norden, wobei 83 % 

der sozialversicherungspfl ichtig Beschäf-

tigten der Bliesgau-Kommunen in Hom-

burg, St. Ingbert oder Kirkel arbeiten. 

Mit Werken der Unternehmen Bosch, 

INA-Werke/Schaeffl  er, Michelin, � ys-

sen-Krupp und Karlsberg oder Dr. � eiss 

weist die Universitätsstadt Homburg die 

höchste Arbeitsplatzdichte pro Einwoh-

ner in der Region aus und ist mit einem 

Anteil von 51 % der Beschäftigten (Ar-

beitsort) das Zentrum des regionalen 

Arbeitsmarktes (Statistische Ämter des 

Bundes und der Länder 2014c).

Besonders der ländlicher geprägte mitt-

lere und südliche Bliesgau zeichnet sich 

durch ein geringeres Arbeitsplatzange-

bot und weniger Gewerbeanmeldungen 

aus. Gersheim, Blieskastel und Mandel-

bachtal sind unter den Gemeinden mit 

der geringsten Zahl sozialversicherungs-

pfl ichtiger Arbeitsplätze pro Einwohner 

im Saarland. Diese strukturelle Ungleich-

heit führt zu hohen Pendlerströmen nach 

Norden bzw. Westen und einer wirtschaft-

lichen Benachteiligung insbesondere des 

südöstlichen Biosphärenreservats.

Bereits heute pendelt die Mehrheit der 

Beschäftigten zu ihrem Arbeitsplatz. 

Im Saarpfalz-Kreis lag das Pendlersaldo 

über Gemeindegrenzen 2012 bei 13.067. 

Pendlerüberschüsse verzeichneten ins-

besondere die Städte im und um das 

Biosphärenreservat Bliesgau (Abbildung 

20). Kirkel verfügte 2012 mit 219 über 

ein leicht positives Pendlersaldo über 

die Gemeindegrenzen. Positiv war auch 

das Pendlersaldo der Stadt St. Ingbert 

mit 3.476 Beschäftigten. Das Beschäfti-

gungszentrum Homburg wies dagegen 

ein Saldo von 16.984 Pendlern über die 

Gemeindegrenzen aus. Dem gegenüber 

steht ein Pendlerdefi zit in den kleine-

ren Gemeinden des Biosphärenreservats. 

Die höchste Anzahl an Auspendlerinnen 

und -pendlern im Jahr 2012 fand sich 

mit einem Saldo von - 2.848 pendelnden 

Personen in der Gemeinde Blieskastel, 

kaum weniger waren es in Mandelbachtal 

mit - 2.763 pendelnden Personen gefolgt 

von Gersheim mit einem Pendlersaldo 

steigender Konsumausgaben mit einem 

insgesamt stagnierenden Kaufkraftpo-

tenzial gerechnet. Entsprechend dieser 

Prognose wäre die positive wirtschaft-

liche Entwicklung nur in der Lage, die 

negativen Folgen der demographischen 

Entwicklung auszugleichen.

Regionaler Arbeitsmarkt

Der regionale Arbeitsmarkt spiegelt die 

strukturell unterschiedlichen Teilräume 

des Saarpfalz-Kreises wider. Sowohl die 

Verteilung der vorhandenen Arbeitsplät-

ze als auch die Arbeitslosenquote zeigen 

Abbildung 18: Bruttowertschöpfung im Saarpfalz-Kreis 
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Abbildung 19: Beschäftigte in den Biosphärenreservats-Kommunen 2012.
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von - 1.444 und Kleinblittersdorf mit 

einem Saldo von -557 Pendlerinnen und 

Pendlern (Quelle: Statistische Ämter 

des Bundes und der Länder 2014c). Die 

Stadt-Land-Beziehungen innerhalb des 

Biosphärenreservats Bliesgau werden in 

den Pendlerbeziehungen deutlich: zum 

einen werden die kleinen Gemeinden von 

ihren Bewohnerinnen und Bewohnern als 

Wohnstandorte geschätzt und zum ande-

ren wird von der Nähe der umliegenden 

Städte und Arbeitsplätze profi tiert (LAG 

Biosphärenreservat Bliesgau: 11).

In der Region St. Ingbert lag die Arbeits-

losenquote im September 2014 bei 5,9 % 

(Vorjahresmonat 6,1 %). In der Region 

Homburg, bestehend aus Bexbach, Hom-

burg und Kirkel lag die Arbeitslosenquo-

te bei 6,3 % (Vorjahresmonat 6,6 %). In 

den zu der Region Blieskastel zählenden 

Kommunen Blieskastel, Gersheim und 

Mandelbachtal lag die Arbeitslosenquote 

im September 2014 bei 3,7 % (Vorjahres-

monat 4,1 %). Die Arbeitslosenquote des 

gesamten Saarpfalz-Kreises lag im Sep-

tember 2014 bei 5,5 %. Dies entspricht 

einem Rückgang von 0,3 % im Vergleich 

zum Vorjahresmonat. Damit liegt der 

Saarpfalz-Kreis unter der Arbeitslosen-

quote des Saarlandes von 7,1 % (Sep-

tember 2014, keine Veränderung zum 

Vorjahresmonat). Vom Rückgang der 

Arbeitslosenquote im Saarpfalz-Kreis 

zwischen September 2013 und Septem-

ber 2014 konnten alle Personengruppen 

profi tieren (Frauen: - 5,2 %, Männer: 

- 7,0 %, Jugendliche unter 25 Jahre: 

- 12 %, Personen über 50 Jahre: -5,9 %) 

(Bundesagentur für Arbeit zit. n. 

Saarbrücker Zeitung 2014a, 2014b).

Die gemeldeten Arbeitsstellen im Sep-

tember 2014 betrugen im Saarpfalz-Kreis 

906, was einer Abnahme von 84 Stellen 

im Vergleich zum Vorjahresmonat bedeu-

tet. Mit 300 neuen Gesuchen sank das 

von Arbeitgebern gemeldete Angebot im 

Vergleich zum Vormonat um 25 % bzw. 

30 % im Vergleich zu 2013. Arbeitskräfte 

wurden im September 2014 vom Dienst-

leistungssektor bspw. in den Bereichen 

Gesundheit, Erziehung aber auch Gastge-

werbe und Handel nachgefragt. Zusätz-

lich stieg der Bedarf an Arbeitskräften 

im Baugewerbe. Die größte Nachfrage 

an Arbeitskräften geht jedoch nach wie 

vor von der Zeitarbeitsmarktbranche 

aus. Insgesamt hat sich der Arbeitsmarkt 

im Saarpfalz-Kreis positiv entwickelt. 

Getrübt wird der Blick jedoch durch den 

Rückgang der gemeldeten off enen Stellen 

(ebd.).

Der Arbeitsmarkt hat sich in den letzten 

Jahrzehnten gewandelt. Die Bedeutung 

des primären und sekundären Sektors 

nimmt weiter ab, die des tertiären Sektors 

dagegen weiter zu. Eine Segmentierung 

und Flexibilisierung von Arbeitsverhält-

nissen kann beobachtet werden. Einer-

seits wird qualifi ziertes Personal gesucht 

und hoch bezahlt, andererseits wachsen 

Leiharbeit und der Niedriglohnsektor an. 

Flexiblen und gut ausgebildeten Arbeit-

nehmerinnen und -nehmern bieten sich 

soziale und ökonomische Aufstiegschan-

cen. Räumlich konzentrieren sich die Ar-

beitsplätze zunehmend in den zwischen-

städtischen Räumen, in denen auch ein 

urbanerer Lebensstil gepfl egt werden kann. 

Aufgrund dieser Konzentrationstenden-

zen droht es zu einer Verfestigung der 

Ungleichheiten innerhalb des Biosphä-

renreservats Bliesgau zu kommen. Folgt 

die Bevölkerung den Arbeitsplätzen, stei-

gen entweder die Pendlerraten und schaf-

fen neue „Schlafdörfer“ oder die Menschen 

ziehen zu den Arbeitsplätzen hin um. 

Dies senkt wiederum Wirtschaftskraft 

und Attraktivität, was die innerregionale 

Polarisierung verstärken würde. Ohne die 

Schaff ung bzw. den Erhalt von Arbeits-

plätzen in der Fläche, droht der Bliesgau 

sich wirtschaftlich weiter auseinander zu 

entwickeln. 

7.2. Nachhaltiges 
Wirtschaften

Aus globaler Sicht ist die Vermarktung 

von Regionalprodukten ein wichtiger 

Gegentrend zur industriellen Massen-

produktion. Regionalprodukte werden 

mit Hilfe traditionellen Wissens oder 

Produktionsmethoden hergestellt. Die 

Art der Produktion und deren Folgen 

bezüglich ökologischer und sozialer 

Aspekte ist für Konsumentinnen und 

Konsumenten leichter nachzuvollziehen. 

Die Stärkung und der Ausbau regiona-

ler Wertschöpfungsketten sichern und 

erschließen den eingebundenen Produ-

zentinnen und Produzenten Einkom-

mensquellen und tragen damit auch zur 

Stärkung der regionalen Wirtschaft bei. 

Abbildung 20: Pendler(innen) über Gemeindegrenzen.
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Zu den UNESCO-Zielen für Biosphä-

renreservate gehören u. a. die Förderung 

nachhaltiger Wirtschaftsstrukturen so-

wie der Schutz von Landschaften. Die 

Förderung regionaler Wertschöpfungs-

ketten sowie das Unterstützen natur-

naher, standortgerechter Landnutzung 

und ressourcenschonender Produktion 

soll dazu einen wichtigen Beitrag leisten. 

Dies kann sowohl durch traditionelle 

Anbau- oder Produktionsmethoden als 

auch durch den Einsatz neuer besonders 

umweltfreundlicher Technologien gesche-

hen. Im Dienstleistungsbereich ist ebenso 

auf die Umwelt- und Sozialverträglichkeit 

zu achten (vgl. bspw. Kapitel 10).

Mit der Vermarktung von Regionalpro-

dukten ist also eine Reihe von Erwartun-

gen im Bereich einer höheren Nachhaltig-

keit verknüpft. Traditionelle Produktion 

erhält nicht nur altes Wissen, auch die 

Biodiversität profitiert durch den Erhalt 

von Lebensräumen und alten Pflanzen-

sorten oder Nutztierarten. Auch ein 

Beitrag zum Erhalt der Kulturlandschaft 

wird dadurch geleistet. Die kurzen Wege 

zwischen Produzentinnen und Produzen-

ten sowie Konsumentinnen und Konsu-

menten haben nicht nur Einfluss auf die 

Klimabilanz von Produkten. So können 

Informationen über die Auswirkungen 

ihrer Kaufentscheidungen den Verbrau-

cherinnen und Verbrauchern auch Wege 

aufzeigen, wie sie durch Kaufentschei-

dungen bspw. einen Beitrag zum Erhalt 

der Kulturlandschaft und Biodiversität 

über ihre Konsumentscheidung  leisten 

können. Über die Vermarktung von Re-

gionalprodukten besteht die Möglichkeit, 

ressourcenschonende Produktionsprozes-

se zu erhalten und so einen Beitrag im Be-

reich Nachhaltige Entwicklung zu leisten. 

Im Rahmen der Partnerinitiative von 

EUROPARC werden Betriebe aufgrund 

der Bereitstellung eines besonderen Ser-

vice, mit regional und nachhaltig produ-

zierten Produkten oder Qualitätsanbieter 

als Partnerbetrieb ausgezeichnet. Diese 

Unternehmen sowie Anbieterinnen und 

Anbieter sind über ihre Produkte Bot-

schafter des Biosphärenreservat-Gedan-

kens des nachhaltigen Wirtschaftens.  

Mit offiziellem Logo und bundesweitem 

Marketing wird der Vertrieb regional  

und nachhaltig hergestellter Produkte  

gestärkt (Biosphärenzweckverband  

Bliesgau 2011: 10, Biosphärenzweck- 

verband Bliesgau o. J. c). Ende 2014  

nutzten insgesamt 37 Partner aus den 

Kategorien „Natur- und Landschafts- 

führer“, „Landwirtschaftliche Erzeuger 

und lebensmittelverarbeitende Betriebe“,  

„Touristische Dienstleister“, „Gastro-

nomie“ und „Bildung und Erlebnis“ im 

Biosphärenreservat Bliesgau das Partner-

Label von EUROPARC. Geplant sind 

weitere Partnerschaften aus den Berei-

chen „Unterkünfte“, eine Verstetigung  

der Netzwerkarbeit und Maßnahmen  

der Qualitätssicherung. 

Insgesamt 25 Betriebe im Bereich des 

Biosphärenreservats nehmen am Umwelt-

pakt Saar teil, davon neun Betriebe am 

EMAS-System16 . Der Umweltpakt Saar 

wurde erstmals 2002 geschlossen und 

bis zu seiner heutigen Form für die Pe-

riode 2012 – 2016 erfolgreich verlängert. 

Er umfasst die freiwillige Vereinbarung 

zwischen der saarländischen Landesre-

gierung und den saarländischen Unter-

nehmen zur Förderung des Umwelt- 

schutzes durch partnerschaftlichen Dia-

log zwischen Politik und Wirtschaft.  

14 Unternehmen verfügen über ein Um-

weltmanagementsystem nach DIN EN 

14001. Acht Betriebe haben sich zu wei-

teren Leistungen wie der wesentlichen 

Einsparung von Energie, der reduzier-

ten Nutzung gefährlicher Stoffe oder der 

Zertifizierung durch sonstige Standards 

verpflichtet.

Darüber hinaus sind mehrere Initiativen 

entstanden mit dem Ziel, regionale Wert-

schöpfungsketten zu implementieren 

16 |   kurz für “Eco-Management and Audit Scheme”. 
Dabei handelt es sich um ein freiwilliges Instrument der 
Europäischen Union zur Unterstützung von Unter-
nehmen und Organisationen bei der Verbesserung 
ihrer Umweltleistungen (siehe auch www.emas.de).

oder zu stärken und die Vermarktung  

daraus hervorgehender Produkte zu 

fördern. 2005 gründeten mehrere Bio-

Höfe die Bliesgau-Molkerei, die einzige 

Molkerei im Saarland zur Weiterver-

arbeitung und Vermarktung von nach 

Bioland-Richtlinien erzeugter Milch. 

Heute werden 1,2 Mio. Liter Milch von 

der Bliesgau-Molkerei verarbeitet (Blies-

gau Molkerei o. J.). Vertrieben werden die 

Produkte der Molkerei über Lebensmit-

telketten wie Globus Handelshof, Edeka, 

Wasgau und Rewe, aber auch Hof- und 

Bioläden sowie Selbstbedienungsmög-

lichkeiten wie Regiomat und die „Milich 

Heisjer“ (saarländisch für Milchhäus-

chen) (Zillich 2013: 27). Ebenfalls 2005 

entstand der Verein „Bliesgau Obst“. Er 

setzt sich für die Pflege von Streuobst-

wiesen im Bliesgau und die Herstellung  

des Bliesgau-Apfelsaftes ein. Diese Streu-

obst-Aufpreisvermarktung leistet nach 

dem Prinzip „Schutz durch Nutzung“ 

einen wichtigen Beitrag zum Erhalt dieser 

ökologisch wertvollen Flächen (vgl. Ka-

pitel 3.2) (MUV & Biosphärenzweck- 

verband 2008: 68).

Mit dem „Bliesgau-Regal“ existiert eine 

Vermarktungsstruktur im Lebensmit-

teleinzelhandel für regionale Produkte 

aus dem Bliesgau. Über 100 im Biosphä-

renreservat Bliesgau umweltschonend 

hergestellte Produkte – von Honig und 

Wurstwaren über Essig und Öle, Säfte 

und Spirituosen – werden in Geschäften 

mit „Bliesgau-Regal“ vertrieben (Zillich 

2013: 27). Aus einem Projekt des Vereins 

Freunde der Biosphärenregion Bliesgau 

e.V. ist der Verein Bliesgau Genuss e.V. 

hervorgegangen. Dieser dient als Forum 

für Regionalvermarktung. 

„Regio-faire“ Produkte schlagen die Brü-

cke zwischen Regionalvermarktung und 

fairem Handel. Diese Kombination ent-

spricht dem Anspruch des Biosphärenre-

servats Bliesgau, sich als Modellregion für 

nachhaltiges Wirtschaften regional und 

global zu etablieren. Von Apfel-Mango-

Saft bis Seifen aus Bliesgauölen mit  
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Karitébutter wird dabei das Angebot be-

ständig erweitert (Biosphärenzweckver-

band 2012: 5). 

Das � ema “regionale bzw. Faire Pro-

dukte” hat auch auf kommunaler Ebene 

Widerhall gefunden: Der Saarpfalz-Kreis 

ist Fairtrade-Kreis, die Stadt Blieskastel 

Mitglied bei Cittaslow, der Vereinigung 

lebenswerter Städte. 

Die Bedingungen und Voraussetzungen 

für die erfolgreiche Vermarktung von 

Regionalprodukten sind überwiegend 

positiv. Dies gilt insbesondere für die 

Vermarktung von Streuobstprodukten, 

Molkereiprodukten aus Biomilch sowie 

der Lammfl eisch- und Speiseölvermark-

tung. Einzelne Herausforderungen müs-

sen diff erenziert betrachtet werden:

•	 Haltbare	Bliesgauprodukte	sind	in	
 einem breiten Warensortiment und in 

 hoher Qualität verfügbar, allerdings 

 ist die Menge begrenzt. Um die stei- 

 gende Nachfrage zu befriedigen ist es

  wichtig, für einige der Produktgrup-

 pen neue Erzeugerinnen und Erzeuger 

 zu gewinnen und insgesamt viel mehr 

 Landwirtinnen und -wirte zur Mit-

 arbeit in der Regionalvermarktung zu

 begeistern. So wird wenig Fleisch re-

 gional vermarktet, auch das Angebot

 an Obst und Gemüse ist derzeit be-

 grenzt.

•	 Den	Regionalprodukten	fehlt	es	an	
 einer professionellen Vermarktungs-

 struktur. Die Kundengewinnung wird 

 als sehr aufwendig beschrieben, dafür 

 zeichnen sich die Käufer von Regional-

 produkten durch eine hohe Treue aus. 

 Insgesamt ist der Gesamtumsatz von 

 Bliesgauprodukten stark gestiegen, 

 das aber bei einem insgesamt geringen 

 Marktanteil. 

•	 Es	昀椀	ndet	nur	eine	geringe	Einbindung
 von Handwerk und Industrie in die Pro-

 jekte und � emen des Biosphären-

 reservats Bliesgau statt. 

•	 Ebenso	unzureichend	genutzt	bleiben	
 die Möglichkeiten der Zusammen - 

 arbeit regionaler Produzenten mit der  

 Gastronomie- und Tourismusbranche.  

 Neben der Steigerung des Umsatzes  

 wird ein Alleinstellungsmerkmal und  

 eine Möglichkeit zur expliziten Posi- 

 tionierung der Region und des eigenen

 Unternehmens nicht wahrgenommen.

Im Allgemeinen kann aufgrund verschie-

dener Trends von einem wachsenden 

Marktpotenzial für Regionalprodukte 

ausgegangen werden. Dafür spricht stei-

gendes Interesse an Regionalität auch 

in Form von Regionalprodukten als Ge-

gentrend zur Globalisierung. � emen 

des Biosphärenreservats Bliesgau wie 

Nachhaltige Entwicklung stoßen bei der 

Bevölkerung auf wachsendes Interesse. 

Insbesondere der Wunsch von Verbrau-

cherinnen und Verbrauchern nach siche-

ren, hochwertigen und nachhaltig her-

gestellten Produkten kann auf besonders 

einfache Art und Weise durch die Nähe 

zwischen Produzentinnen und Produzen-

ten sowie Konsumentinnen und Kon-

sumenten und die damit einhergehende 

Transparenz befriedigt werden. Große 

Handelsketten erkennen verstärkt diesen 

Trend und beginnen auch Regionalpro-

dukte zu listen. Der potenzielle Kunden-

kreis wächst damit ungleich stark an. 

Regionalprodukte haben so das einmalige

Potenzial, nicht nur regionale Wertschöp-

fung zu generieren, sondern über den 

Verkauf der Produkte das ganze Bio-

sphärenreservat zu vermarkten.

7.3. Regionalentwicklung

Mit dem Regionalentwicklungspro-

gramm LEADER fördert die Europäi-

sche Union in den LEADER-Regionen 

innovative Projekte zur Stärkung des 

ländlichen Raumes. 

Damit das Biosphärenreservat Bliesgau 

von Fördermitteln der Europäischen 

Union aus dem LEADER-Programm 

profi tieren kann, wurde 2007 die Lo-

kale Aktionsgruppe Biosphärenreser-

vat Bliesgau (LAG) als eigenständiger 

Verein mit Verwaltungen, Vereinen und 

Verbänden sowie Unternehmen als Mit-

glieder gegründet. 

Unter dem Slogan „Wir machen Mobil[e] 

– bewahren zukunftsfähig unseren 

Lebensraum“ hat es sich die LAG zur 

Aufgabe gemacht, die Menschen mit-

zunehmen, damit alle den Wert und die 

Potenziale des gemeinsamen Lebens-

raumes Biosphärenreservat Bliesgau er-

kennen. Die LAG förderte in der 

vergangenen Förderperiode LEADER-

Projekte, die sich mit den zehn wichtigs-

ten Handlungsfeldern der LEADER-

Region Biosphärenreservat Bliesgau 

(„Klimaschutz und Energie“, „Bildung 

für nachhaltige Entwicklung“, „Demo-

graphischer Wandel“, „Nachhaltiges 

Wirtschaften“, „Stadt-Land-Beziehun-

gen“, „Kulturlandschaft“,

Abbildung 21: Standorte des Bliesgauregals (Stand 2012)
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„Biologische Vielfalt“, „Grenzüberschrei-

tende Zusammenarbeit“, „Ethik“ und 

„Kultur“) auseinandersetzen, um so ein 

Projekt-Mobile als Modell-Baustein zur 

Bewahrung und Entwicklung des Lebens-

raumes in der Biosphäre zu liefern.

Der LEADER-Region Biosphärenreser-

vat Bliesgau standen hierzu in der Förder-

periode 2007 –2013 über 3,4 Millionen 

Euro an Fördermitteln zur Verfügung. 

Für die Handlungsfelder wurden Ziele 

sowie Leitprojekte entwickelt. Bis Mai 

2013 wurden 37 LEADER-Projekte, da-

von elf als Teil der Leitprojekte, realisiert. 

Diese wurden von insgesamt 17 Projekt-

trägern umgesetzt und umfassten ein ge-

fördertes Investitionsvolumen von 

4,77 Mio. Euro.

Weiterhin existieren gebietsübergreifen-

de Kooperationen mit den LEADER-Re-

gionen im Saarland (Biosphärenreservat 

Bliesgau, Warndt, St. Wendel). Mit Lu-

xemburg, Rheinland-Pfalz und Nord-

rhein-Westfalen wurde das transnationale 

Projekt „Straße der Römer“ durchge-

führt, mit der GAL17  Sarreguemines das 

Projekt „Grenze als touristische Attrak-

tion“ (vgl. LAG Biosphärenreservat Blies-

gau 2013). 

Von den für die Förderperiode 2007–

2013 gesetzten Schwerpunkten „Leben 

auf dem Lande“, „Regionale Wertschöp-

fung“, „Tourismus und Freizeit“ und 

„Kulturlandschaftsentwicklung“ bleibt in 

der Förderperiode 2014-2020 das Hand-

lungsfeld „Regionale Wertschöpfung“ als 

„Regionale Produkte erzeugen und ver-

markten“ erhalten. Die Handlungsfelder 

„Inwertsetzung der Kulturlandschaft“ 

und „Bildung und Kommunikation“ wur-

den weiterentwickelt und das Handlungs-

feld „Energieregion“ neu aufgenommen. 

Die LEADER-Region Biosphärenreservat 

Bliesgau wurde mittlerweile – wenn auch 

in verändertem Flächenzuschnitt, für die 

neue Förderperiode anerkannt.

17 |   GAL: Groupe d’Action Locale 
(Lokale Aktionsgruppe)

LEADER-Projekte 2007 – 2013
LEADER-Förder-
summe in Euro 
bzw. (%)

Leitprojekt I: 
Innovativer Umgang mit den Folgen des demographischen Wandels

384.710 €
(13,7 %)

     Unser Dorf – Fit für die Zukunft 173.166 €

     Generationstre� s im Biosphärenreservat Bliesgau (Rahmenkonzept) 23.514 €

     Mehrgenerationentre�  Niedergailbach 98.010 €

     Aufbau einer Kommunikationsstrategie 52.744 €

     Generationenplatz Kirkel-Altstadt 9.866 €

     Dorfmitte am Bach 27.414 €

Leitprojekt II:
 Regionale Produkte erzeugen und vermarkten

647.813 €
(23,1 %)

     Sanierung und Inwertsetzung eines Teiles der historischen 
     Hofanlage am Wintringer Hof 

343.000 €

     Regionale Produkte in der Schulverp� egung 85.680 €

     KochKunst und EssKultur 25.771 €

     Partner des Biosphärenreservats 170.000 €

     Brennholzbündel für das Bliesgau-Regal 4.007 €

     Neue Wege der Regionalvermarktung 14.930 €

     Vollkonserven für das Bliesgau-Regal 4.425 €

Leitprojekt III:
Entwicklung eines touristischen Pro� ls

1.402.443 €
(50,1 %)

     Erlebnisregion Bliesgau 224.400 €

     Die Grenze als touristische Attraktion (Teil 1 und 2) 77.885 €

     Zollmuseum Habkirchen 60.500 €

     Pilgerrast und Pilgerherberge Kloster Blieskastel 876.304 €

     Aussichtspunkt Vogesenblick Seyweiler 3.536 €

     Straße der Römer (Kooperationsprojekt) 6.145 €

     Ausbildung der zerti� zierten Natur- und Landschaftsführer 12.456 €

     Dezentrale Infostellen im Biosphärenreservat Bliesgau 110.812 €

     Reittouristische Entwicklung, 1. Phase 10.620 €

     Basismarketing Kloster Blieskastel 9.439 €

      Vorplanung Alexanderturm 10.346 €

Leitprojekt IV:
Erhaltung, Rekultivierung und Entwicklung des Landschaftsbilds 

365.402 €
(13,1 %)

     Lebensadern Wege (Modellstück) 72.602 €

     Inwertsetzung der historischen Gärten und Parks im BRB 50.024 €

     Sanierung des alten Dorfkerns in Erfweiler-Ehlingen 89.684 €

     Vorstudie zur ehemaligen Parklandschaft Würzbacher Weiher 7.983 €

     Errichtung eines Dorfbrunnens in Niedergailbach 14.292 €

     Restaurierung Schi� erkajüte auf dem Treidelschi�  Anna Leonie 18.992 €

     Restaurierung Cholerakreuz Herbitzheim 2.750 €

     Gedenktafel Brunnen Niedergailbach 712 €

     Sanierung Alter Turm Beeden 42.500 €

     Streuobstwiesen erhalten durch Nutzen 23.000 €

     Bliesgauhocker 20.681 €

     Lebensadern Wege - Umsetzungsplanung 22.182 €
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Tabelle 11: LEADER-Projekte der Förderperiode 2007 – 2013
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Sie sollen dazu befähigt werden, 

•	 welto昀昀en	und	neue	Perspektiven	 
 integrierend Wissen aufzubauen,

•	 vorausschauend	Entwicklungen	zu	 
 analysieren und beurteilen zu können,

•	 interdisziplinär	Erkenntnisse	zu	 
 gewinnen und zu handeln,

•	 Risiken,	Gefahren	und	Unsicherheiten 

 zu erkennen und abwägen zu können,

•	 gemeinsam	mit	anderen	planen	und	 
 handeln zu können,

•	 Zielkon昀氀ikte	bei	der	Re昀氀exion	über	 
 Handlungsstrategien berücksichtigen 

 zu können,

•	 an	kollektiven	Entscheidungspro- 
 zessen teilhaben zu können, 

•	 sich	und	andere	motivieren	zu	können,	 
 aktiv zu werden,

•	 die	eigenen	Leitbilder	und	die	anderer	 
 reflektieren zu können,

•	 Vorstellungen	von	Gerechtigkeit	als 
 Entscheidungs- und Handlungsgrund- 

 lage nutzen zu können,

•	 selbstständig	zu	planen	und	handeln	 
 zu können,

•	 Empathie	für	andere	zeigen	zu	 
 können.

(Deutsche UNESCO-Kommission o. J.)

Seit 2011 wird ein BNE-Netzwerk „Er-

lebnisregion Bliesgau“ aufgebaut, in dem 

die bestehenden Tourismusangebote und 

Bildungsprogramme zu BNE-Angeboten 

gebündelt und weiterentwickelt werden. 

Über 60 engagierte Bildungsakteurinnen 

und -akteure bringen Ideen und Projekte 

für die Entwicklung der Bildungsangebo-

te im Biosphärenreservat ein. Sie folgen 

dem modernen Bildungsbegriff: Menschen 

können und sollen ihr Leben lang persön-

liche und soziale Kompetenzen erlernen 

und entwickeln. Um die BNE-Angebote 

zu verbessern und ein einheitliches Ver-

ständnis von BNE aufzubauen, wurden 

Bildung für nachhaltige Entwicklung 

(kurz: BNE) ist ein wichtiges Instrument 

zu einer nachhaltigen Entwicklung in der  

Gesellschaft. Bildung für nachhaltige 

Entwicklung versetzt Menschen in die 

Lage, Entscheidungen für die Zukunft zu 

treffen und dabei abzuschätzen, wie sich 

das eigene Handeln auf künftige Gene-

rationen, auf Mitmenschen in anderen 

Teilen der Erde oder auf das Leben an-

derer Lebewesen auswirkt. Sie hebt da-

bei hervor, dass Umwelt, Wirtschaft und 

Gesellschaft (= die drei Dimensionen der 

Nachhaltigkeit – Ökologie, Ökonomie 

und Soziales) stark miteinander verwo-

ben und voneinander abhängig sind. 

Umweltgerechtes und zukunftsfähiges 

Handeln muss stärker in den Alltag der 

Menschen verankert werden, Bildung  

bietet dabei einen Zugang.

Durch ihre Verankerung auf regionaler 

Ebene und die Einbindung in ein weltwei-

tes Netzwerk sind Biosphärenreservate 

prädestiniert den Grundsatz nachhaltiger 

Entwicklung „Global denken - lokal han-

deln“ zu veranschaulichen und begreifbar 

zu machen. Biosphärenreservate mit ih-

rer großen Artenvielfalt, der heimischen 

Landwirtschaft und den regionalen Pro-

dukten sowie den Aktivitäten im Klima-

schutz sind lebendige Lernorte für nach-

haltige Entwicklung. 

Nur 5 % des Wissens und der Hand-

lungskompetenz für eine nachhaltige Ent-

wicklung werden im schulischen Kontext 

erworben. Im Biosphärenreservat Blies-

gau werden daher im formellen und im 

informellen Lernen in allen Lebensberei-

chen Bildungsaktivitäten durchgeführt. 

BNE thematisiert bspw. Ressourcennut-

zung, Klimaschutz und Klimawandel,  

sozialen Zusammenhalt, zukunftsfähiges  

Wirtschaften, fairen Konsum und Le-

bensstilfragen und stärkt die sog. Gestal-

tungskompetenzen der Menschen.  

8. Bildung für nachhaltige Entwicklung

2012 ein BNE-Konzept und ein Marke-

tingkonzept für die Vermarktung von 

BNE-Angeboten in der Erlebnisregion 

Bliesgau entwickelt (Scheffler & Scholz 

2012, Beyer & Wohlers 2012). 

In der Erlebnisregion Bliesgau werden in 

vier �emenbereichen BNE-Programme 

entwickelt und angeboten (vgl. Abb. 22). 

•	 Natur	erfahren	und	entdecken,

•	 Engagieren	und	helfen,

•	 Aktiv	sein	und	昀椀t	bleiben,

•	 Genießen	und	entspannen.

Das Angebotshaus fußt auf dem Biosphä-

renreservat Bliesgau mit seiner Infra-

struktur und seinen Bildungsakteurinnen 

und -akteuren. Darauf bauen die BNE-

Qualitätsstandards auf, die die Grund- 

lage für die vier �emensäulen bilden. 

Das Dach bildet die nachhaltige Erleb-

nisregion Bliesgau (Scheffler & Scholz 

2012).

Die in Abbildung 23 dargestellten sieben 

BNE-Qualitätsstandards unterstützen 

die Bildungsakteurinnen und -akteure 

dabei, wirksame und touristisch attrak-

tive BNE-Angebote im Biosphärenreser-

vat Bliesgau anzubieten (vgl. BNE-Kon-

zept). Eine tragende Rolle kommt dem 

qualifizierten Personal zu. Im Mittel-

punkt der BNE-Qualitätsstandards ste-

hen die BNE-Gestaltungskompetenzen, 

die ergänzt werden durch fünf weitere 

Kriterien. BNE-Angebote des Biosphä-

renreservats Bliesgau sollen zur Reflexi-

on anregen, handlungsorientiert sein und 

Erfahrungslernen fördern. Sie sollen ei-

nen Bezug zur Lebenswelt der jeweiligen 

Zielgruppe haben, Globales und Lokales 

zusammen denken sowie freudvolles Ler-

nen mit Sinn ermöglichen (Scheffler & 

Scholz 2012).
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Veranstaltungskalender bündelt fast 300 

Bildungsangebote von 100 Anbieterinnen 

und Anbietern. 

Wichtige Einrichtungen mit BNE-Bil-

dungsprogrammen sind das Ökologische 

Schullandheim Spohns Haus, die Bio-

sphären-Volkshochschule und in gering-

erem Umfang das Kulturlandschaftszen-

trum Haus Lochfeld. Weitere hervor-

zuhebende Bildungseinrichtungen sind 

der Europäische Kulturpark Bliesbruck-

Reinheim sowie das Römermuseum in 

Schwarzenacker, in dem die regionale 

Geschichte der Römer und Kelten er-

lebbar ist. Bauernhoff ührungen machen 

die Landwirtschaft im Bliesgau greifbar. 

Aufgrund der steigenden Nachfrage hat 

die Familie Wack auf dem Eichelberger 

Hof die neue Betriebssparte „Bauernhof-

pädagogik“ aufgebaut, die von einem 

Pädagogen, dem sogenannten „Erlebnis-

Bauern“ geleitet wird. 

Unter dem Motto „Hier spielt die Zu-

kunft“ setzt der Biosphärenzweckver-

band Bliesgau bereits im Elementarbe-

reich mit dem Schaff en von Grundlagen 

zu nachhaltigem Denken und Handeln 

an. Gemeinsam mit dem saarländischen 

Umweltministerium führt er regelmäßig 

die insgesamt zwölftägige Langzeitfort-

bildung für Erzieherinnen und Erzieher 

„BNE-BegleiterIn im Elementarbereich“ 

durch. Die � emen der Fortbildung sind 

Natur, Klimaschutz und Energie, Mo-

bilität sowie nachhaltiges Wirtschaften 

und Konsum. Die Fortbildung wurde im 

Rahmen der UN-Dekade „Bildung für 

nachhaltige Entwicklung“ ausgezeichnet. 

Das daraus resultierende Multiplikato-

ren-Netzwerk an „BNE-BegleiterInnen“ 

tauscht sich regelmäßig aus.

Im schulischen Kontext ist das Biosphä-

renreservat Bliesgau Teil des saarländi-

schen BNE-Netzwerkes. Für Schulen 

werden unter anderem Lehrerexkursi-

onen durchgeführt sowie Projekt- und 

Wandertage unterstützt. Um bei den 

Kindern das Bewusstsein für regionale

Produkte und gesunde Ernährung zu 

fördern, erhalten fast alle Erstklässler 

der Region jährlich eine Bliesgau-Bio-

Brotbox. Die Bliesgau-Bio-Brotbox-Ak-

tion wird unter großer Beteiligung der 

Öff entlichkeit und der Kommunen or-

ganisiert. Das Interesse der Schulen am 

Biosphärenreservat ist groß, was z.B. die 

Resonanz der durchgeführten Kernzo-

nen-KennenLernTour mit 1.000 Schü-

lerinnen und Schülern oder die Teil-

nahme an verschiedenen Wettbewerben 

wie „Zukunftserfi nder – bitte melden“ 

belegen. Aufgrund der geringen per-

sonellen Ausstattung mit einer halben 

Bildungs- und Informations-
einrichtungen sowie Ange-
bote des Biosphärenreser-
vats Bliesgau 

Das Biosphärenreservat Bliesgau verfügt 

bisher noch nicht über ein zentrales In-

formationszentrum. Stattdessen fi nden 

Gäste und Interessierte in den drei dezen-

tralen Informationsstellen Informationen 

zum Biosphärenreservat. Zahlreiche re-

gionale Akteurinnen und Akteure bieten 

Bildungsprogramme an, darunter auch 

einige BNE-Angebote. Der Bliesgau-

Abbildung 23: Blume der BNE-Qualitätsstandards
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Abbildung 22: Bliesgau-BNE-Angebotshaus. 
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Stelle für BNE in der Geschäftsstelle 
und insgesamt nur einem Ranger kann 
diesem Interesse allerdings nur bedingt 
begegnet werden. Das altersübergreifen-
de Bildungsprogramm „Freiwillige in 
Parks“ wird aus gleichen Gründen nicht 
ausgebaut, obwohl eine große Nachfra-
ge besteht. Umso wichtiger sind die Zu-
sammenarbeit mit regionalen Bildungs-
anbieterinnen und -anbietern und die 
Weiterqualifi zierung von Interessierten. 
Analog zur Weiterbildung „BNE-Beglei-
terInnen im Elementarbereich“ wird in 
allen Lernbereichen der Ansatz verfolgt, 
Multiplikatorinnen und Multiplikato-
ren auszubilden, die als Lernbegleitung 
für Lernende agieren. Auch wird im Rah-
men des Satellitenmodells nach geeigne-
ten Partnern gesucht, um das Interesse zu 
befriedigen.

In der Erarbeitung des BNE-Konzeptes 
wurde bereits festgestellt, dass viele der 
laufenden Bildungsangebote einen Bezug 
zu nachhaltiger Entwicklung aufweisen 
(BNE-Konzept: 9). � emen wie biologi-
sche Vielfalt, nachhaltiges Wirtschaften, 
Klimaschutz, Stadt-Land-Beziehungen 
und die Kulturlandschaft des Bliesgaus 
werden angesprochen. 

Insgesamt sind die Angebote und die Ak-
tivitäten im BNE-Bereich in den letzten 
Jahren ausgebaut worden und bereits sehr 
vielfältig. Die thematischen Schwerpunk-
te des Bildungsangebots sind biologische 
Vielfalt oder nachhaltiges Wirtschaften. 
Entwicklungspotenzial besteht bei der 
thematischen Strukturierung z.B. zu 
� emen wie dem demografi schen Wan-
del und global-lokal sowie der Zielgrup-
penfokussierung (Senioreninnen und Se-
nioren oder Schülerinnen und Schüler). 
Methodisch werden moderne Ansätze 
wie GPS, Soziale Medien und interak-
tive Technik wie Apps zur Vermittlung 
von BNE-Inhalten noch wenig genutzt. 
Spezielle Angebote fehlen für einige Ziel-
gruppen, z.B. Menschen mit Behinde-
rung oder Bildungsreisende. Die wach-
sende Altersgruppe der Seniorinnen und 
Senioren bietet ebenso Erschließungspo-
tenziale wie junge Paare oder Gäste mit 
Migrationshintergrund. Über das geziel-
te Setzen von Schwerpunkten besteht 
die Möglichkeit dem Biosphärenreservat 
Bliesgau ein klares Profi l zu geben.

Das Marketingkonzept „Erlebnisregion 
Bliesgau“ sieht Verbesserungen im Be-
reich des Marketings sowie bei den BNE-

Angeboten vor. So soll die Profi lierung 
und Positionierung der BNE-Einrichtun-
gen verbessert werden. Außerdem ist bei 
den Angeboten geplant, diese zu bündeln 
und auch als Pauschal-angebot bzw. Pa-
ket zu vermarkten. Ein modulares Ange-
bot soll die Zielgruppenorientierung und 
damit auch die Kundenzufriedenheit ver-
bessern. Insgesamt fehlt es im Biosphä-
renreservat Bliesgau laut dem Marketing-
konzept an geeigneter Infrastruktur zur 
touristischen Vermarktung der Angebote 
zur Bildung für nachhaltige Entwicklung. 
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Ziele für Biosphärenreservate sehen die 

Entwicklung dauerhaft umweltgerechter 

Landnutzungsweisen genauso wie den 

Schutz von Naturhaushalt und Biodiver-

sität sowie die Landschaftspfl ege vor. Der 

Madrider Aktionsplan identifi ziert die 

Bereitstellung von Ökosystemdienstleis-

tungen neben Klimawandel und Urba-

nisierung als eine der drei zentralen Her-

ausforderungen für eine nachhaltige Ent-

wicklung. Im Rahmen ihrer Funktion als 

Modellregion für nachhaltige Entwick-

Über Anbau und Ernte gewinnen Land- 

und Forstwirtschaft ihre Produkte direkt 

im Naturraum. Ihre Eingriff e haben weit-

reichende Auswirkungen für das gesam-

te Ökosystem und die Kulturlandschaft. 

Gleiches gilt auch für die Bereiche Jagd 

und Fischerei, auch wenn deren Folgen 

weniger direkt in der Landschaft sicht-

bar werden. Die Form der Bewirtschaf-

tung hat nicht nur Einfl uss auf die  direkt 

in der Land- bzw. Forstwirtschaft zu er-

zielenden Erträge, sondern auch 18auf den 

indirekten Nutzen, den eine Gesellschaft 

aus dem Ökosystem ziehen kann 19. Im 

Falle des Biosphärenreservates Bliesgau 

hat die traditionell extensive Form der 

landwirtschaftlichen Nutzung eine natur-

schutzfachlich sehr wertvolle (und für das 

menschliche Empfi nden sehr ansprechen-

de) Kulturlandschaft hervor gebracht. 

Die von der UNESCO vorgegebenen 

18 |  Zur Problematik der Auswertung 

der vorliegenden statistischen Daten siehe 

Abschnitt „2 Abgrenzung der Bezugsfl äche“

19 |  Im Rahmen des „Millenium Ecosystem 

Assessment“ (MA) der UN wurden 24 

Schlüssel-Ökosystemdienstleistungen in vier 

Kategorien identifi ziert: 

1. Unterstützende Dienstleistungen, die 

beispielsweise auf dem Nutzen von Boden-

bildung oder der Nutzung der genetischen 

Vielfalt basieren. 

2. Bereitstellende Dienstleistungen wie die 

Produktion von Nahrung, nachwachsenden 

Rohstoff en wie Holz oder die Nutzung von 

Wasser. 

3. Regulierende Dienstleistungen wie den 

Einfl uss des Ökosystems auf Fluten (Reten-

tionsfähigkeit), die Wasserqualität oder das 

Klima. 

4. Kulturelle Dienstleistungen, beispiels-

weise die Nutzung der Natur zu Erho-

lungs- und Freizeitzwecken (vgl. Mille-

nium Ecosystem Assessment 2005).

9. Land- und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei 18

Abbildung 24: Landwirtschaftsfl ächen 2012
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lung sollen Biosphärenreservate Ansätze 

erarbeiten Ökosystemdienstleistungen zu 

erhalten und zu entwickeln. Gleichzei-

tig sollen diese Ansätze das ökologische, 

ökonomische und soziale Wohlergehen 

der Menschen sichern (vgl. BfN 2008). 

Die geologischen Verhältnisse im Bio-

sphärenreservat Bliesgau beeinfl ussen 

die Land- und Forstwirtschaft in hohem 

Maße (vgl. Kapitel 2.3). 

Abbildung 25: Waldfl ächen 2012
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Die Anzahl der landwirtschaftlichen Be-

triebe im Saarpfalz-Kreis sank zwischen 

2007 und 2013 um 21 % auf 213 Betriebe 

(vgl. Abbildung 26). Im gleichen Zeit-

raum veränderte sich die landwirtschaft-

liche Nutzfl äche mit - 0,8 % kaum. Gleich-

zeitig stieg die durchschnittlich bewirt-

schaftete landwirtschaftliche Fläche pro 

Betrieb von 50,4 ha im Jahr 2007 auf 

durchschnittlich 63,5 ha pro Betrieb im 

Jahr 2013. Es kann also davon ausgegan-

gen werden, dass die durch Betriebsauf-

lösung freigewordenen Flächen von den 

verbleibenden Betrieben weiterbewirt-

schaftet werden (Statistische Ämter des 

Bundes und der Länder 2014f).

Im Saarpfalz-Kreis wirtschaftete zwi-

schen 1999 und 2007 eine konstante An-

zahl von 20 Betrieben ökologisch. Im 

gleichen Zeitraum wuchs die ökologisch 

bewirtschaftete Fläche um ca. 25 % von 

1.079 ha auf 1.347 ha. Bis 2010 stiegen 

sowohl die Anzahl der Betriebe (+20 %) 

als auch die ökologisch bewirtschafte-

te Fläche stark an (+47,7 %) (Statistische 

Ämter des Bundes und der Länder 2014f). 

Der Anteil ökologisch wirtschaftender 

Betriebe betrug damit 10,8 % (Deutsch-

land: 7,3 %) von denen 14,6 % der land-

wirtschaftlich genutzten Fläche bewirt-

schaftet wurden (Deutschland: 5,9 %) 

(BMEL). Die ökologische Landwirt-

Weniger ertragreiche Standorte fi elen 

schon früh brach oder es entstanden ex-

tensiv genutzte Grünlandfl ächen. Eine 

große Zahl Nebenerwerbsbetriebe stellte 

in den 1950er Jahren die Landwirtschaft 

ein, sodass diese für einen Großteil der 

Sozialbrachen20  verantwortlich waren. 

1960 wurde mit einem Anteil 18,4 % 

der landwirtschaftlichen Nutzfl äche der 

Höhepunkt der Sozialbrachen erreicht. 

Unprofi table Hofgrößen, alternative Ein-

kommensquellen in anderen Sektoren 

und die Folgen der Globalisierung führen 

bis heute zu einer verstärkten Aufgabe 

der Landwirtschaft und Zunahme von 

Nebenerwerbslandwirtschaft. Trotzdem 

spielt insbesondere die Nebenerwerbs-

landwirtschaft für den Erhalt extensiv 

genutzter Flächen eine wichtige Rolle 

(MUV & Biosphärenzweckverband 

2008: 34f, Guth 2006: 171ff ). 

20 | Der Sozialgeograph Wolfgan Hartke prägte in 
den 1950er Jahren den Begriff  der Sozialbrache. Er 
bezeichnete damit das Brachfallen landwirtschaftlicher 
Nutzfl ächen aufgrund gesellschaftlicher Faktoren. 
Im Gegensatz zur Aufgabe wenig rentabler Flächen 
entsteht die Sozialbrache infolge des Wandels von der 
Agrar- zur Industriegesellschaft: der Bodenbearbeiter 
stellt die landwirtschaftliche Produktion dauerhaft 
ein und scheidet aus der agrarischen Sozialgruppe aus 
(Brunner, H.R. (1975): Sozialbrache oder Wirtschafts-
brache? Geographica Helvetica 1975 (1): 42– 44).

Auf den Muschelkalkböden des Blies-

gaus dominiert die landwirtschaftliche 

Nutzung, insbesondere Grünland und 

Ackerbau (Biosphärenreservat Bliesgau 

o. J. d: 10, 157). Insgesamt wurden in den 

Biosphärenreservats-Gemeinden 2012 

19.325 ha landwirtschaftlich genutzt. 

Aufgrund des nährstoff armen Bodens 

herrschen in den nördlichen Buntsand-

steingebieten suboptimale Bedingun-

gen für die agrarische Produktion. Diese 

Flächen werden überwiegend forstwirt-

schaftlich genutzt. Aufgrund der be-

schriebenen Bodenverhältnisse befi nden 

sich etwas über 80 % der landwirtschaft-

lich genutzten Flächen in den Gemeinden 

Kleinblittersdorf, Blieskastel, Gersheim 

sowie Mandelbachtal, obwohl deren Ge-

samtanteil an der Fläche der Biosphären-

reservats-Gemeinden nur 54 % beträgt 

(vgl. Abbildung 24). Mit 7.791 ha liegen 

57 % der Waldfl ächen des Biosphärenre-

servats in Homburg, Kirkel oder St. Ing-

bert, obwohl diese nur einen Gesamtfl ä-

chenanteil von ca. 40 % repräsentieren 

(vgl. Abbildung 25).

9.1 Landwirtschaft im 
Biosphärenreservat Bliesgau

Die Vegetationsdauer von 167 – 174 

Tagen im langjährigen Mittel macht das 

Biosphärenreservat Bliesgau zu einem 

wichtigen landwirtschaftlichen Produk-

tionsraum (Schmitt & Brück 2004: 22). 

Trotzdem stand die Landwirtschaft im 

Bliesgau seit der Industrialisierung regel-

mäßig unter Anpassungsdruck. Realerb-

teilung und Besitzzersplitterung führten 

zu kleinen Ackerfl ächen und machten es 

schon früh schwierig profi tabel Land-

wirtschaft zu betreiben. Die Konkurrenz 

um besonders ertragreiche Flächen nahm 

stetig zu. Gleichzeitig boten die zuneh-

mende Industrialisierung und der Berg-

bausektor insbesondere im Norden und 

Westen des Bliesgaus bessere Einkom-

mensmöglichkeiten. 

Abbildung 26: Landwirtschaft im Saarpfalz-Kreis
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schaft hat damit einen überdurchschnitt-

lich hohen Anteil an der Landwirtschaft 

des Saarpfalz-Kreises. 2013 wurden im 

Biosphärenreservat Bliesgau 2.096,37 ha 

ökologisch bewirtschaftet (Biosphären-

zweckverband Bliesgau 2014). 

Mit 118 Betrieben bewirtschaftete 2013 

die Mehrheit weniger als 50 ha landwirt-

schaftliche Nutzfläche oder insgesamt 

nur 16 % der gesamten landwirtschaftli-

chen Nutzfläche des Saarpfalz-Kreises. 

Die durchschnittlich bewirtschaftete Flä-

che pro Betrieb dieser Größenklasse be-

trägt 18 ha. Dabei ist davon auszugehen, 

dass Betriebe mit einer Fläche unter 30 ha 

weitgehend im Nebenerwerb geführt wer-

den. Nebenerwerbslandwirtschaft hat im 

Saarland eine lange Tradition. Im Zuge 

der Industrialisierung entstand eine hohe 

Anzahl an Arbeitsplätzen für Arbeiter 

oder Bergmänner. Landwirtschaft, die 

häufig nie vollständig aufgegeben wur-

de, diente überwiegend der Selbstversor-

gung. Auch wenn der klassische Arbeiter- 

oder Bergmannsbauer in der historischen 

Form heute nicht mehr existiert, gibt es 

nach wie vor eine hohe Zahl Nebener-

werbslandwirte im Biosphärenreservat 

(Statistische Ämter des Bundes und der 

Länder 2014f, Guth 2006: 180). 

Bei einem signifikanten Anteil der Haupt- 

erwerbsbetriebe des Saarpfalz-Kreis han-

delt es sich um relativ kleine Betriebe mit  

relativ geringer landwirtschaftlicher Nutz- 

fläche. Diese Höfe sind aufgrund ihrer 

Größe betriebswirtschaftlich benachtei-

ligt. Häufig haben diese Betriebe keine 

gesicherte Hofnachfolge. Als Folge unter-

bleiben Investitionen und letztlich erfolgt 

die Aufgabe des Betriebs oder der Wech-

sel in die Nebenerwerbslandwirtschaft 

(Guth 2006: 180).

Die 50 größten Betriebe bewirtschafteten 

2013 insgesamt 8.133 ha. Damit wurde 

von 23 % der Betriebe im Saarpfalz-Kreis 

rund 60 % der landwirtschaftlichen Flä-

che bewirtschaftet. Die 50 Betriebe mit 

über 100 ha landwirtschaftlicher Nutz-

fläche bewirtschaften somit durchschnitt-

lich 162 ha. 

In der Entwicklung der Anzahl der Be- 

triebe und der durchschnittlichen Be-

triebsgrößen spiegelt sich die Konzentra-

tionstendenz der letzten Jahrzehnte wi-

der. Auch zwischen 2007 und 2013 ging 

die Anzahl kleiner Betriebe zurück,  

während die Anzahl von Betrieben über  

100 ha landwirtschaftliche Nutzfläche  

zwischen 2007 und 2013 um 4 % zu-

nahm. Mit der Flächenexpansion der 

landwirtschaftlichen Betriebe wuchsen 

die Standortanforderungen. Eine Anpas-

sung der Betriebsstrukturen war häu-

fig nur außerhalb der engen dörflichen 

Strukturen möglich. Dies führte dazu, 

dass die Aussiedlerhöfe heute als Rück-

grat der Landwirtschaft im Bliesgau gese-

hen werden können (Statistische Ämter 

des Bundes und der Länder 2014f, Guth 

2006: 179). 

Viehhaltung und Acker-
bau im Biosphärenreservat 
Bliesgau

Am weitesten verbreitet ist die Rinderhal-

tung (vgl. Abbildung 27). In 120 Betrie-

ben wurden 2013 durchschnittlich jeweils 

ca. 62 Rinder gehalten. Die Rinderhaltung  

entwickelte sich im Saarpfalz-Kreis von 

2007 bis 2013 insgesamt negativ. Sowohl 

die Anzahl der Betriebe wie auch die An-

zahl gehaltener Tiere nahm ab (-13 % 

bzw. - 4 %). Für Haupterwerbslandwirt-

innen und -wirte hat die Milchviehhal-

tung die größte ökonomische Bedeutung. 

2007 hielten 44 Betriebe durchschnitt- 

lich ca. 38 Milchkühe, 2013 37 Betriebe 

durchschnittlich ca. 51 Milchkühe. Das 

entspricht einem Zuwachs von 34 %. 

Der Milchviehbestand insgesamt wuchs 

auf 1.901 Tiere an. (Statistische Ämter 

des Bundes und der Länder 2014g, Guth 

2006: 182).

Die Anzahl der hühnerhaltenden Betrie-

be hat im Saarpfalz-Kreis zwischen 2007 

und 2013 um ca. 20 % auf 51 Betriebe 

(mit 2.873 Hühnern) abgenommen. Die 

Anzahl gehaltener Hühner (2007: 3.566, 

2013: 3394) nahm weniger stark ab, so-

mit stieg die Zahl der Hühner pro Be-

trieb auf durchschnittlich ca. 66 Stück. 

Die Schweinezucht spielt im Saarpfalz-

Kreis eine geringe Rolle und zeichnet sich 

ebenfalls durch eine rückläufige Entwick-

lung aus. Die Anzahl der Betriebe nahm 

zwischen 2007 und 2013 um 44 % ab, 

die Anzahl der gehaltenen Schweine um 

42 %. Durchschnittlich hielt damit jeder 

Betrieb 2013 ca. 76 Schweine. Insgesamt 

sind jedoch weder Schweinezucht noch 

Hühnerhaltung von zentraler Bedeutung 

für die landwirtschaftliche Struktur des 

Biosphärenreservats Bliesgau (Statisti-

sches Amt Saarland 2014, Guth 2006: 

182).

Die Anzahl der Pferdehalter ging zwi-

schen 2007 und 2013 um 25 % zurück. 

Gleichzeitig stieg die Anzahl der Pferde 

im Saarpfalz-Kreis mit +15,3 % über-

durchschnittlich stark an. Pferdehaltung 

und Pferdesport haben sich in den letzten 

Jahren überdurchschnittlich stark entwi-

ckelt (vgl. Kapitel 10). Davon profitieren 

insbesondere die landwirtschaftlichen Be-

triebe, die sich so ein von Agrarsubven-

tionen unabhängiges Standbein aufbau-

en konnten. Es wird davon ausgegangen, 

dass 3- 4 Pferde einen Arbeitsplatz im 

Saarpfalz-Kreis sichern. Damit hat sich 

die Pferdehaltung nach der Milchvieh-

wirtschaft zur zweitwichtigsten Sparte in 

der Landwirtschaft im Saarpfalz-Kreis 

entwickelt (Statistisches Amt Saarland, 

Guth 2006: 182, BTE 2009).

Futterbau dominiert die Aktivitäten der 

landwirtschaftlichen Betriebe im Saar-

pfalz-Kreis. Im Jahr 2010 bewirtschaf-

teten 209 Betriebe 7.739 ha Dauergrün-

land. Dabei handelt es sich überwiegend 

um Mähweiden für Rinder und Pferde. 

Des Weiteren existieren Ackerbau- und 

Verbundbetriebe, Veredelungs- und Dau-

erkulturbetriebe spielen nur eine unter-

geordnete Rolle. Dies spiegelt sich in der 

Nutzung landwirtschaftlicher Flächen 

wider: das Ackerland insgesamt betrug 

2010 im Saarpfalz-Kreis 5.772 ha und 

wurde von 155 Betrieben bewirtschaftet. 
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nete Rolle. Für die Vermarktung von Re-

gionalprodukten sind die Produkte der 

Bliesgaumolkerei ein zentraler Baustein 

des Angebots und leisten zusätzlich ei-

nen wichtigen Beitrag zur Verbraucher-

aufklärung und Bewusstseinsbildung im 

Sinne des Biosphärenreservats Bliesgau. 

In den letzten Jahren konnte der Ab-

satz der Bliesgau-Molkerei stetig gestei-

gert werden. Dies birgt eine Chance für 

die Milchviehhalterinnen und -halter im 

Bliesgau, wenn eine Bereitschaft zur Um-

stellung auf biologische Landwirtschaft 

gegeben ist.

Ökologische Heraus-
forderungen

Bodenerosion ist ein Problem stark acker-

baulich genutzter Flächen im Biosphären-

reservat Bliesgau. Von knapp 6.000 ha 

Ackerfl äche wurden 2010 ca. 15 % als 

erosionsgefährdet eingestuft. Wird von 

der weitverbreiteten Fruchtfolge Weizen-

Gerste-Mais ausgegangen, beträgt die 

Bodenerosionsrate mindestens 8t/ha/a. 

Bei einer Bodenneubildungsrate von nur 

2t/ha/a werden diese Flächen nicht nach-

haltig bewirtschaftet (Kubiniok et al. 

2012: 36f). Das Landschaftsprogramm 

empfi ehlt, bei erosionsgefährdeten Flä-

chen von über 40 ha einzugreifen. Durch 

gezielte Maßnahmen wie das Anlegen 

von Hecken oder Brachstreifen oder die 

Verkürzung von Schlaglängen können ne-

ben einer Verringerung der Bodenerosion 

weitere Naturschutzeff ekte erreicht wer-

den (MUV 2009: 6f). 

Organische und mineralische Düngung 

in der Landwirtschaft hat stellenweise 

einen Anstieg der Nitrat- und Phosphor-

werte zur Folge. Damit trägt die Land-

wirtschaft zur Eutrophierung der Gewäs-

ser bei. Das so angeregte Algenwachstum 

führt langfristig zu Sauerstoff mangel und 

Fischsterben (Kubiniok et al. 2012: 38).

Natur- und Umweltschutz 
durch Landwirte

Die beschriebene landwirtschaftliche 

Struktur im Saarpfalz-Kreis wirkt sich 

über eine Vielzahl verschiedener Fakto-

ren auf das Ökosystem aus und kann in 

einzelnen Bereichen wesentlich zu Na-

tur- und Umweltschutz beitragen. Histo-

risch führte die Realerbteilung zu kleinen 

Parzellen und der heutigen strukturellen 

Vielfalt der Lebensräume in der Region. 

Der hohe Anteil von Nebenerwerbsland-

wirtinnen und -wirten trägt stark dazu 

bei, dass ein Teil der kleinteiligen Struk-

turen erhalten bleibt, die von Haupter-

werbsbetrieben aus ökonomischen Grün-

den nicht ohne weiteres erhalten werden 

könnten. Beispielhaft dafür stehen wert-

volle Lebensräume wie Wiesen, die durch 

Beweidung off en gehalten werden, oder 

die mehrfach angesprochenen Streuobst-

wiesen. Insgesamt zeichnet sich die Land-

wirtschaft im Saarpfalz-Kreis durch ex-

tensive Landnutzungsformen und einen 

überdurchschnittlich hohen Anteil ökolo-

gisch wertvoller Flächen aus.

Die ökologische Landwirtschaft verzich-

tet auf synthetisch-chemischen Pfl anzen-

schutz sowie auf mineralischen Dünger. 

Die ausgeprägte Humuswirtschaft ist im 

Ackerbau von zentraler Bedeutung. In 

der Viehzucht wird in besonderem Maße 

auf den Tierschutz geachtet, indem u. a. 

auf einen angepassten Viehbesatz gesetzt 

und weitgehend auf Antibiotika verzich-

Dauerkulturen wurden 2010 nur von 10 

Betrieben auf 26 ha angebaut. Am weites-

ten verbreitete Dauerkulturen sind Obst-

plantagen oder außerhalb von Wäldern 

liegende Weihnachtsbaumkulturen (Sta-

tistische Ämter des Bundes und der Län-

der 2014f, h, Guth 2006: 181ff ). 

Insgesamt halten die Betriebe im Saar-

pfalz-Kreis weniger Vieh verglichen mit 

dem saarländischen Durchschnitt. Die 

Entwicklung zu weniger Betrieben und 

höherem Viehbestand pro Halter lässt 

sich auch im Saarpfalz-Kreis nachvoll-

ziehen. In absoluten Zahlen nahmen 

lediglich der Milchviehbestand sowie die 

Anzahl der Pferde zu. 

Mit dem Aufbau der Regionalvermark-

tung im Biosphärenreservat Bliesgau eng 

verbunden ist die Entstehung der beiden 

Ölmühlen sowie der Bliesgaumolkerei. 

Für die Ölmühlen wird auf insgesamt 

65 ha Leindotter, Mariendistel, Mohn, 

Hanf, Lein und Senf angebaut. Linsen er-

gänzen das Sortiment. Beide Ölmühlen 

sind sehr kreativ im Marketing und haben 

sich innerhalb weniger Jahre auch überre-

gional einen guten Namen für Speiseöle 

gemacht. Die Produktion von Biomilch 

und deren Verarbeitung in der Bliesgau-

molkerei spielen im Vergleich zur kon-

ventionellen Milchviehwirtschaft im 

Saarpfalz-Kreis noch eine untergeord-

Abbildung 27: Nutztierhaltung im Saarpfalz-Kreis 2010 – 2013
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tet wird. Ein möglichst geschlossener 
Wirtschaftskreislauf wird angestrebt. 
Diese Wirtschaftsweisen zeichnen sich 
durch die Förderung von Biodiversität aus 
und tragen zum Boden- und Gewässer-
schutz bei.

Neben dem Erhalt von Lebensräumen 
spielt die Landwirtschaft auch eine große 
Rolle beim Erhalt alter Nutztierrassen. 
Im Biosphärenreservat Bliesgau wurden 
im Jahr 2012 insgesamt neun Rassen ge-
meldet, die auf der Roten Liste der ge-
fährdeten Nutztierrassen stehen (vgl. 
Tabelle 12). Im Rahmen des GEH-Gut-
achtens wurden insgesamt 240 Tiere der 
gefährdeten Nutztierrassen gemeldet, 
davon drei Schafrassen mit einer Popula-
tion von insgesamt 180 Tieren, vier Hüh-
nerrassen mit insgesamt 50 Tieren sowie 
zwei Schwäbisch-Hällische Schweine 
und acht �üringer Waldziegen. Von den 
neun Nutztierrassen gilt nur das Deut-
sche Lachshuhn als regionaltypische Ras-
se mit einer Verbreitung im Saarland vor 
1949 (Biosphärenzweckverband 2014).

Insbesondere Vollerwerbslandwirtinnen 
und -wirte stehen aufgrund des Struk-
turwandels innerhalb der Landwirtschaft 
unter ökonomischen Erfolgsdruck. Durch 
die produktionsunabhängigen Flächen-
prämien, die für den ökologischen Zu-
stand der landwirtschaftlichen Flächen 
gezahlt werden, sind zwar erste Anreize 
gesetzt. Der Bedeutung der Landwirt-
schaft für den Erhalt der Kulturland-
schaft, der Offenhaltung kaltluftprodu-

zierender Flächen oder siedlungsnaher 
Erholungsräume werden diese aber nicht 
in vollem Umfang gerecht. Diese Funkti-
onen werden sich langfristig nur über eine 
ökonomisch tragfähige Landwirtschaft si-
chern lassen (MUV & Biosphärenzweck-
verband Bliesgau 2008: 36; MUV 2009: 

26f).

9.2 Forstwirtschaft

Waldflächen spielen in verschiedener 
Hinsicht für Biosphärenreservate eine be-
sondere Rolle. Zum einen sind sie wert-
volle Lebensräume für Tiere und Pflan-
zen, zum anderen bieten sie Gelegenheit 
für nachhaltiges Wirtschaften und letzt-
endlich sind Waldflächen und deren  
Nutzung zentral für den Bereich Klima- 
schutz (z. B. als CO2-Speicher oder CO2- 
neutraler Brennstoff). Auch das Land-
schaftsprogramm ist sich der Relevanz 
von Waldflächen für den Klima- und Na-
turschutz bewusst. Aus diesem Grund 
ist die Weiterentwicklung von Sukzessi-
onsflächen zu Waldflächen vorgesehen. 
Generell wird aus Klimaschutzgründen 
eine Wiederbewaldung angestrebt, sofern 
es sich nicht um hochproduktive land-
wirtschaftliche Standorte handelt (Vor-
ranggebiet Landwirtschaft) oder eine 
Offenhaltung aus Artenschutzgründen 
notwendig ist. Langlebige Baumarten 
sind aufgrund ihrer Funktion als CO2-
Senke der Aufforstung mit kurzumtrie-
bigen Baumarten (Energieplantagen) vor-
zuziehen (MUV 2009: 25).

Die Forstwirtschaft hat im Biosphären-
reservat Bliesgau verglichen mit der Bun-
desrepublik eine unterdurchschnittliche 
Bedeutung bezüglich Umsatz und Ar-
beitsplätzen. Trotzdem ist sie ein regional 
bedeutender Rohstofflieferant und Wirt-
schaftsfaktor. Es wird Nutz- und Brenn-
holz produziert, wobei vergleichsweise 
wenige Bauherren auf den nachhaltigen 
Rohstoff Holz zurückgreifen (Biosphä-
renzweckverband o. J.: 167ff). 

In der staatlichen Waldwirtschaft des 
Saarlandes wurde die Altersklassenwirt-
schaft Mitte der 1980er Jahre vom natur-
nahen Waldbau abgelöst. Mittlerweile 

schreibt das saarländische Landeswald-
gesetz allen Waldbesitzerinnen und -be-
sitzern vor, ihren Wald nach den Regeln 
der guten fachlichen Praxis zu bewirt-
schaften. Die Waldbesitzerinnen und 
-besitzer haben bei der Bewirtschaftung 
der Bedeutung des Waldes für die Um-
welt, insbesondere für die Erhaltung der 
natürlichen Lebensgrundlagen Boden, 
Wasser, Klima und Luft, Rechnung zu 
tragen.

Bewirtschaftung nach den Regeln der 
guten fachlichen Praxis ist dabei eine 
forstwirtschaftliche Nutzung, die nach 
den gesicherten Erkenntnissen der Wis-
senschaft und den bewährten Regeln 
der forstlichen Praxis den Wald nutzt, 
verjüngt, pflegt und schützt. Sie soll die 
dauerhafte Erhaltung der Bodenfunktio-
nen sowie die Erhaltung und Förderung 
einer artenreichen und standortgerech-
ten Pflanzen- und Tierwelt gewährleisten. 
Bei der Bewirtschaftung des Waldes sind 
die Waldbesitzerinnen und -besitzer ver-
pflichtet (MUV 2011: 6ff):

•	 biologisch	gesunde	und	stabile	Wälder 
 und Waldränder zu erhalten,

•	 auf	die	Gestaltung	und	P昀氀ege	der	 
 Landschaft zu achten,

•	 die	nachhaltige	natürliche	Entwick- 
 lung des Waldökosystems dauerhaft  
 zu gewährleisten,

•	 für	eine	nachhaltige	Holzproduktion	 
 nach Menge und Güte Sorge zu tragen 
 sowie bestands- und bodenschonende  
 Arbeitsverfahren und -techniken bei  
 der Waldpflege und Holzernte zu  
 verwenden,

•	 unbestockte	und	verlichtete	Flächen	 
 sowie auf sonstige Weise entstandene  
 Kahlflächen durch Naturverjüngung, 
 natürliche Sukzession, Vorwälder,  
 Saat oder Pflanzung unverzüglich  
 wieder zu bewalden,

•	 die	natürliche	Verjüngung	zu	fördern 
 und Waldflächen mit standortgerechten 

 Baumarten zu bestocken,

•	 den	Wald	bedarfsgerecht	unter	größt- 
 möglicher Schonung von Boden, Be- 

 stand und Landschaft zu erschließen,Q
u
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Nutztierrasse /-sorte
Anzahl  
Indivi- 
duen

Wallachenschafe 135

Skudde 20

Weiße hornlose Heidschnucke 25

Schwäbisch-Hällisches  Schwein 2

Thüringer Waldziege 8

Deutsches Lachshuhn 4

Lakenfelder 17

Sundheimer 4

Vorwerkhuhn 25

Tabelle 12: Gemeldete gefährdete 
Nutztierrassen nach der Roten Liste 
der gefährdeten Nutztierrassen 2012.
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Stadt / Gemeinde

Anzahl der Vereine, 
die beim Saarländi-
schen Fischerei-
verband organisiert 
sind

Blieskastel 9

Gersheim 5

Kirkel 2

Mandelbachtal 2

St. Ingbert 4

Kleinblittersdorf 4

Homburg 3

Q
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Tabelle 13: Mitgliedsvereine im  
Saarländischen Fischereiverband

Befahren der Kernzonen des Biosphären- 

reservats Bliesgau mit dem jeweiligen 

Schutzzweck. In den drei Kernzonen 

Taubental, Lindenfels und Oberwürz-

bach-Hirschental gelten aufgrund einer 

privatrechtlichen Vereinbarung mit dem 

MAB-Nationalkomitee gesonderte Re-

gelungen. Bejagung ist nur zur Wildseu-

chenbekämpfung, zur Vermeidung von 

Wildschäden auf angrenzenden landwirt-

schaftlich genutzten Flächen, sowie zur 

Sicherung der Verjüngung der Waldge-

sellschaften zulässig. Das Auslösen von 

Schusslärm zwischen dem 1. Februar und 

dem 15. Juli sowie das Aufstöbern von 

Wildtieren zwischen dem 1. Februar und 

31. August wird pauschal als wesentliche 

Beeinträchtigung des Schutzzwecks ver-

standen. 

Angeln ist im Biosphärenreservat weit 

verbreitet. Alleine 29 Mitgliedsvereine 

des Fischereiverbandes Saar sind im Bio-

sphärenreservat zu finden.

Berufsfischerei gibt es im Biosphären- 

reservat nicht. Auch Fischzucht spielt 

keine Rolle. Trotzdem hat es z. B. der 

Bliesgau-Saibling zu etwas Bekanntheit 

gebracht. 

Aufgrund ihrer Belastung mit PCB be-

stehen Verzehrempfehlungen bzgl. der in 

der Blies gefangenen Fische. So wird vom 

Verzehr von Aal, Barbe, Brasse, Döbel 

und Wels ganz abgeraten. (Fischereiver-

band Saar 2012).

•	 den	groß昀氀ächigen	Einsatz	von	P昀氀an- 
 zenschutzmitteln grundsätzlich zu 

 unterlassen, wobei zur Produktion  

 von Weihnachtsbäumen vorgesehene  

 Flächen hiervon ausgenommen sind,

•	 stehendes	und	liegendes	Biotopholz	in 

 angemessenem Anteil zu erhalten  

 sowie

•	 auf	Wilddichten	hinzuwirken,	die	die	 
 natürliche Verjüngung des Waldes mit  

 Baumarten, die dem natürlichen  

 Wuchs- und Mischungspotential des 

 Standorts entsprechen, nicht  

 gefährden.

Die Waldflächen im Saarpfalzkreis be-

fanden sich 2009 mit 55 % überwiegend 

in öffentlicher Hand. Körperschaften und 

Privatpersonen stellen 23,9 % bzw. 21 %  

der Waldbesitzerinnen und -besitzer 

(Heupel et al. o. J.: 15). Aufgrund dieser 

Eigentumsverhältnisse ist die naturnahe 

Waldbewirtschaftung relativ weit verbrei-

tet (Biosphärenzweckverband Bliesgau  

o. J.: 165). 

Insgesamt sind 7.342 ha Wald (ca. 61 % 

des Gesamtbestandes) im Biosphären-

reservat PEFC- und 6.503 ha (ca. 54 %) 

FSC-zertifiziert. Die Wälder im Eigen-

tum des Landes sind vollständig FSC-zer-

tifiziert und in das landesweite Biodiver-

sitätskonzept eingebunden (Zillich 2013: 

26, Biosphärenzweckverband o. J.: 167).

Der größte Akteur ist der SaarForst Lan-

desbetrieb (SFL). Er bewirtschaftet die 

Waldflächen des Landes sowie die durch 

den SFL betreuten Kommunal- und Privat- 

wälder. Er sieht sich gemäß seinem Wald-

kodex der naturnahen Waldwirtschaft ver- 

pflichtet. Diese Verpflichtung beinhaltet:

•	 Kahlschlag	vermeiden,

•	 natürliche	Verjüngung	des	Waldes	mit 
 heimischen Baumarten fördern,

•	 auf	das	Ausbringen	von	Düngemitteln	 
 und Pestiziden sowie gentechnisch  

 manipulierten Pflanzmaterials  

 verzichten,

•	 nach	dem	Grundsatz	„Wald	vor	Wild“	 
 einen waldverträglichen Wildbestand  

 mit heimischen Arten sicherstellen,

•	 Befahren der Waldböden mit schweren  

 Erntemaschinen beschränken, um so  

 die Bodenzustände zu verbessern,

•	 durch	gezielte	Maßnahmen	Arten- 
 vielfalt fördern,

•	 Wald	als	„Grünen	Arbeitsplatz“	für	 
 nachfolgende Generationen bewahren,

•	 für	ungehinderten	Zugang	des	Waldes	 
 durch Pflege und Instandsetzen der  

 Waldwege sorgen sowie

•	 Zerti昀椀zierungen	und	Kontrollen	 
 sollen die Einhaltung der Grundsätze 

 sicherstellen.

(MUV 2011: 6ff). 

Im Biosphärenreservat Bliesgau konkur-

rieren unterschiedliche Flächenansprüche 

im Wald. Zum einen gilt es die Biodiver-

sität zu schützen und zu fördern. Zum 

anderen ist der Wald als Energiequelle 

zum Ersatz fossiler Energieträger wie-

derentdeckt worden. Weiterhin schließt 

die Freizeitnutzung des Waldes durch 

den Bürger auch nichtnaturverträgliche 

Nutzungen mit ein. (Biosphärenzweck-

verband Bliesgau: 165ff). 

Aus Sicht des Landschaftsprogramms 

Saarland wird hier die Multifunktionali-

tät des Waldes mehr denn je zur Aufgabe 

der Waldwirtschaft. Mit der Umsetzung 

der naturnahen Waldbewirtschaftung 

entstehen völlig neue Waldbilder und  

bilden einen hervorragenden Ansatz-

punkt für ein Naturnähe-Konzept in der 

Naherholung und Freiraumgestaltung 

(MUV: S. 25).

9.3 Jagd und Fischerei

Die Jagd in den Kernzonen des Biosphä-

renreservats Bliesgau ist in § 30 Saarlän-

disches Jagdgesetz geregelt. Im Zentrum 

des Paragraphen steht die Vereinbarkeit 

der Jagd und damit verbundener Aktivi-

täten wie die Anlage von Wildäsungsflä-

chen, jagdlicher Einrichtungen oder das 
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Bereich Tourismus und Gastronomie  

auswirken werden. Aufgrund der Bevöl- 

kerungsabnahme wird die Anzahl poten-

zieller Besucherinnen und Besucher aus 

Deutschland abnehmen. Bereits heute ge-

hört die Hälfte der Inlandsreisenden der 

Altersgruppe 50+ an, wobei davon  

ausgegangen wird, dass der Anteil weiter 

steigt (Beyer et a. 2012: 10). Diese Al-

tersgruppe verfügt über eine vergleichs-

weise hohe Bildung, Reiseerfahrung und 

ein überdurchschnittliches Reisebudget. 

Touristische Angebote im Bereich Kul-

tur, Natur und Gesundheit werden von 

dieser Altersgruppe überdurchschnittlich 

nachgefragt und damit an Bedeutung ge- 

winnen. Die Saisonalität wird weniger 

ausgeprägt sein, da ältere Personen das 

ganze Jahr über verreisen und von der 

Nachfragestruktur weniger wetterab-

hängige Angebote in Anspruch nehmen 

(Grimm et al. 2009 zit. n. Beyer et al. 

2012: 11).

Ein zweiter gesellschaftlicher Megatrend, 

der sich auf den Tourismussektor auswir-

ken wird, ist die Einkommenspolarisie-

rung. Es wird eine Aufspaltung des Reise-

marktes in zwei Segmente erwartet. Zum 

einen vermögende und konsumfreudige 

Erlebnisverbraucherinnen und -verbrau-

cher, insbesondere einkommensstarke Er-

werbstätige oder Ruheständlerinnen und 

-ständler. Und zum anderen Sparkonsu-

mentinnen und -konsumenten, die sich 

durch vergleichsweise geringe Reisebud-

gets und -dauer, dafür aber einem hohen 

Marktvolumen auszeichnen werden (Pe-

termann, Revermann und Scherz 2006 

zit. n. Beyer et al. 2012: 11).

Ein dritter Megatrend ist die Nutzung 

des Internets und neuer Medien. Selbst 

unter der Gruppe der Seniorinnen und 

Senioren ist bereits heute jeder Vierte 

online. Als Informations- und Vermark-

tungsbasis ist das Internet schon heute 

Die Vereinbarkeit von wirtschaftlichen 21 

Aktivitäten mit Natur- und Umwelt-

schutz ist eines der zentralen Ziele von 

Biosphärenreservaten. Verbraucherauf-

klärung sowie die Entwicklung und das 

verfügbar machen nachhaltig produzier-

ter Waren und Dienstleistungen sind 

zentrale Schritte zur Verwirklichung 

dieses Ziels. Im Handlungsfeld Touris-

mus und Gastronomie lassen sich diese 

Schritte auf einer Vielzahl von Ebenen 

und in unterschiedlichsten Bereichen 

durchführen. Dadurch besteht die Mög- 

lichkeit viele Menschen in unterschied- 

lichen Situationen und Kontexten anzu- 

sprechen. Gleichzeitig lassen sich Kultur- 

landschaft und intakte Natur zu Freizeit-,  

Erholungs- und Bildungszwecken in Wert 

setzen. Es gilt nachhaltige Wirtschafts-

weisen in touristischen und gastronomi-

schen Betrieben zu fördern. Der Absatz 

nachhaltig und regional produzierter Ar- 

tikel und Nahrungsmittel soll gesteigert 

werden. Im besten Fall trägt dies zur 

Sensibilisierung und Bewusstseinsbil-

dung bei Verbraucherinnen und Ver- 

brauchern bei und bedeutet für die be-

teiligten Betriebe einen Wettbewerbs-

vorteil. 

Voraussetzungen zur Verwirklichung 

dieser Ziele sind die Implementierung 

nachhaltiger Strukturen in den Betrie- 

ben und eine effektive Ansprache der ent-

sprechenden Zielgruppen. Diese Neu- 

ausrichtung der touristischen und gastro- 

nomischen Strukturen im Biosphären- 

reservat Bliesgau soll parallel zu gleich-

zeitig im Tourismus ablaufenden Trends 

und Entwicklungen stattfinden, die maß- 

geblich das touristische Umfeld in den 

nächsten Jahren bestimmen werden. Der  

demographische Wandel ist einer der 

Megatrends, die sich signifikant auf den  

21 |  Zur Problematik der Auswertung der vor- 
  liegenden statistischen Daten siehe Abschnitt  
   „2 Abgrenzung der Bezugsfläche“

10. Tourismus und Gastronomie 21

unabdingbar. Es wird davon ausgegangen, 

dass die Bedeutung des Internets zur Be-

reitstellung von Informationen und Servi-

ces in Zukunft noch weiter wachsen wird 

(Beyer et al. 2012: 11)

10.1 Voraussetzungen für 
Tourismus und Gastrono-
mie im Biosphärenreservat 
Bliesgau

Die Voraussetzungen für eine touris-

tische Vermarktung des Biosphärenre-

servats Bliesgau sind insgesamt günstig. 

Zum einen liegt dies an den positiven 

Rahmenbedingungen, die sich aus Geo-

graphie und Geschichte ergeben. Mit den 

deutschen Großstadtregionen Rhein-

Main und Rhein-Neckar sowie Städten 

wie Saarbrücken, Luxemburg, Metz oder 

Nancy in einer Entfernung von ca. 2 h 

Fahrtzeit, leben ca. 13,4 Mio. Menschen 

im Einzugsgebiet des Biosphärenreservats 

Bliesgau. Dies wird insbesondere dann 

relevant, wenn Energiepreise überdurch-

schnittlich stark steigen. Steigende Mo- 

bilitätskosten könnten zu einem Rück-

gang von Fernreisen und einer Zunahme  

des Binnentourismus führen. Die bereits 

heute positive Entwicklung bei Tages-  

und Wochenendgästen bietet dem Bio-

sphärenreservat Bliesgau ein großes Tou-

ristenpotenzial aus den angrenzenden 

Regionen, insbesondere den verstädterten 

Gebieten. Aufgrund der demographi-

schen Entwicklung und dem anhaltenden 

Trend in Ballungsräume zu ziehen, wird 

jedoch davon ausgegangen, dass auch die 

Bevölkerung im Umkreis von einer Stun-

de Fahrtzeit um das Biosphärenreservat 

bis 2020 abnehmen wird. Aufgrund der 

im 2 h-Radius liegenden Metropolregio-

nen wird für diese Entfernung von einer 

konstanten Bevölkerungsentwicklung 

und damit potenziellen Zielgruppe aus- 

gegangen. Zukünftig müssen die touris-
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Grund wurden bisher drei dezentrale 

Infostellen für das Biosphärenreservat 

Bliesgau an stark frequentierten Orten 

eingerichtet. Darüber hinaus ist die Ein-

richtung eines Infopoints in Saarbrücken 

angedacht. Dies soll sowohl Einwohne-

rinnen und Einwohner wie auch Gäste 

Saarbrückens in das nahe gelegene Bio- 

sphärenreservat locken (Baltin et al. 2011: 

54).

Der Tourismusbranche steht qualifizier-

tes Personal in verschiedenen Bereichen 

zur Verfügung. Ausgebildete Natur- und 

Landschaftsführerinnen und -führer 

bringen im Rahmen verschiedener Ange-

bote Interessierten das Biosphärenreser-

vat Bliesgau näher. Für den Gesundheits- 

und Wellness-Tourismus sind teilweise 

medizinische Kompetenzen des Perso-

nals von hoher Bedeutung. Dieses steht 

beispielsweise in den Bliestalkliniken und 

anderen medizinischen Einrichtungen 

zur Verfügung. 

Erreichbarkeit und  
Mobilität

Erreichbarkeit und Mobilität sind eine 

zentrale Voraussetzung für eine erfolg-

reiche Weiterentwicklung des Tourismus 

und der Gastronomie im Biosphärenre- 

servat Bliesgau. Über die Achse Saarbrü-

cken-Mannheim ist die Region am ein-

fachsten sowohl per Zug als auch über die 

Autobahn mit dem PKW zu erreichen 

(siehe Kapitel 5.2). Über die allgemein 

verfügbaren Mobilitätsangebote hinaus 

wurden von unterschiedlichen Akteu-

rinnen und Akteuren und Verkehrs-

dienstleisterinnen und -dienstleistern 

Angebote entwickelt, die sich direkt an 

den Bedürfnissen von Gästen orientieren. 

Diese reichen von Verkehrs- über Kun-

denberatungsdienstleistungen bis hin zur 

Möglichkeit der Buchung von Paketen 

bestehend aus ökologisch freundlicher 

Anreise sowie entsprechender Übernach-

tungsdienstleistung.

Die Mobilitätszentrale Saarpfalz-Kreis, 

tischen Angebote des Biosphärenreser-

vats Bliesgau attraktiv genug sein, dass 

die Gäste eine längere Anfahrt in Kauf 

nehmen.

Die Nähe von städtischen und ländlichen 

Räumen im und um das Biosphärenre-

servat Bliesgau ist nicht nur in Bezug auf  

potenzielle Zielgruppen sowie Gäste rele-

vant. Auch bezüglich der Ausrichtung 

von Angeboten kann sich dies als Vor-

teil erweisen, denn es wird ein Anstieg 

von Städte- und Naturtourismus erwar-

tet (Beyer et al. 2012: 12). In und um 

das Biosphärenreservat können spezielle 

Angebote oder Pakete für beide Schwer-

punkte bereitgestellt werden. 

Aus Lage und Geschichte ergibt sich ein 

reichhaltiges kulturelles Erbe, welches 

bis zu Römern und Kelten zurück reicht. 

Historische Bewirtschaftungsformen 

haben eine einzigartige Kulturlandschaft 

hervorgebracht, die neben der Naturland-

schaft eines der Attraktivitätsmerkmale 

des Biosphärenreservats Bliesgau dar-

stellt. Unterstrichen wird dies durch das 

Prädikat „Biosphärenreservat“. Daraus 

ergeben sich gute Vorrausetzungen für 

eine eindeutige und erfolgreiche Posi-

tionierung des Biosphärenreservats im 

Tourismus. 

Die deutsch-französische Grenze steht 

für kulturelle Vielfalt und den besonde-

ren regionalen Charakter, der auch gerne 

als „französischer Charme“ oder „franzö-

sische Lebensart/savoir vivre“ beschrieben  

wird. Die qualitativ hochwertigen blies-

gautypischen Regionalerzeugnisse wie 

Apfelprodukte oder das Bliesgau-Lamm 

dienen als Alleinstellungsmerkmal und  

tragen ebenfalls zum touristischen Inwert- 

setzungspotenzial der Region bei. Diese 

regionale Authentizität wird von Gästen 

verstärkt gesucht (Beyer et al. 2012: 12). 

Touristische Einrichtungen sind bereits 

vorhanden und großflächig im Biosphä-

renreservat Bliesgau verteilt. Gleichzeitig 

fehlt es im Biosphärenreservat an einem 

naturtouristischen Leuchtturm oder  

Zentrum in der Region. Aus diesem 

eine Kooperation des DB-Verkehrsun-

ternehmens Saar-Pfalz-Bus GmbH und 

der Kreisverwaltung, betreibt ein aktives 

internes wie externes Marketing. Zum 

externen Marketing gehören neben der 

klassischen Endkundenberatung auch 

Printmedien. In der Broschüre „Wandern 

mit Bus und Bahn“ sind zwölf Wander-

wege sowie deren Erreichbarkeit mit dem  

ÖPNV beschrieben. Zusätzlich wird 

über Tarife und das ÖPNV-Netz der  

Region informiert. Die Überblicksbro-

schüre „Biosphäre erfahren“ bespielt hin- 

gegen alle �emen bezüglich ÖPNV-Er-

reichbarkeit (Sehenswürdigkeiten, Kuli-

narik, regionale Produkte, Rundfahrten, 

Führungen, Wanderungen etc.) mit einer 

integrierten Übersichtskarte. Diese wur-

de auch an über 20 wichtigen Haltestel-

len ausgehängt. Nach Angaben der Betei-

ligten in der Mobilitätszentrale wird das 

Angebot an Broschüren gut angenommen 

und gelobt, aber die Auslastung der Li-

nienverkehre bleibt bisweilen hinter den 

Ansprüchen zurück. Das Biosphärenre-

servat Bliesgau und der Saarpfalz-Kreis 

mit seinen Organisationen Mobilitätszen-

trale und Saarpfalz-Touristik versuchen 

die Bekanntheit der ÖPNV-Verbindun-

gen zu steigern. Hierzu gehört ein in-

ternes Marketing, was z. B. Schulungen 

touristischer Leistungsträgerinnen und 

-träger betrifft. In Einzelfällen gab es eine 

Umbenennung von Haltestellen sowie 

den Namenszusatz „Biosphärenbus“ für 

die Linie 501 (vgl. Baltin et al. 2011).

Durch die schrittweise Aufwertung der 

Linie 501 zum Biosphärenbus, der auch 

samstags und sonntags durchgängig im 

Stundentakt verkehrt, wurde ein Angebot 

auf hohem Niveau geschaffen. Attraktio-

nen und Sehenswürdigkeiten genauso wie 

Wanderrouten sind weitgehend per Bus  

erreichbar: so z.B. das Römermuseum  

(Linie R 7), der Europäische Kulturpark 

(Linie 501) oder die Altstadt Blieskastel 

(R 10, 501, MS 3). Verbesserungspoten-

zial besteht in der Anbindung des Bicken- 

albtales mit dem Verlauf des Jakobsweges,  

der Mitnahmemöglichkeit von Fahrrädern 
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(Stichwort Radbus) und der Anbindung 

des St. Ingberter Stadtgebietes an Sonn-

tagen. 

Seit 2012 zählt das Biosphärenreservat 

Bliesgau zu den „Fahrtziel Natur“-Gebie-

ten. Fahrtziel Natur ist eine Kooperation 

der Deutschen Bahn mit dem BUND, dem  

NABU und dem VCD zur Förderung des 

nachhaltigen Tourismus. Dazu werden 

Tourismusangebote mit nachhaltigen Mo-

bilitätskonzepten von heute 22 wertvollen 

Naturlandschaften wie Biosphärenreser-

vate oder Nationalparke in Deutschland, 

Österreich und der Schweiz durch die 

Partner beworben. Das ganzheitliche Mo-

bilitätskonzept des Biosphärenreservats 

Bliesgau um den Biosphärenbus der Linie 

501 wurde im September 2014 im Rah-

men der Fahrtziel Natur-Award-Verlei-

hung ausgezeichnet (VCD o. J.).

2012 / 2013 war das Biosphärenreservat 

Bliesgau darüber hinaus Preisträger beim 

Bundeswettbewerb “Nachhaltige Touris-

musdestination”.

Hinsichtlich der Tarife ist das von der 

Kreisverwaltung eingeführte Freizeit- 

ticket Saarpfalz-Kreis (Format einer 

Gruppentageskarte an Wochenenden) 

neben den bestehenden Tarifen des Ver- 

bundes (saarVV) und der DB (Länder- 

ticket) hervorzuheben.

Neben der möglichen Einführung eines 

Radbusses wird die Schnittstelle zum Rad- 

verkehr zurzeit über Fahrradmitnahme-

regelung gesteuert: Diese ist ab 9 Uhr und 

am Wochenende rund um die Uhr kosten- 

frei möglich (Biosphärenzweckverband 

Bliesgau o. J. b: 6), ausreichendes Platzan-

gebot vorausgesetzt, wobei Kinderwagen 

und Mobilitätseingeschränkte Vorrang 

haben. Zusätzlich sollen die Radwege wei- 

terentwickelt werden, um das Biosphären- 

reservat Bliesgau besser erreichen zu kön-

nen. Im Rahmen der „Tourismusstrategie 

Region Saarbrücken 2020“ soll zudem 

ein Transfer für Klinikgäste beispiels-

weise zwischen dem Biosphärenreservat 

Bliesgau und der Stadt Saarbrücken ein-

geführt werden (Baltin et al. 2011: 108). 

10.2 Übernachtungstouris-
mus im Biosphärenreservat 
Bliesgau

Im Saarpfalz-Kreis gab es 2013 44 Be-

triebe mit mehr als neun Betten und 265 

Übernachtungsbetriebe mit weniger als 

zehn Betten (Ferienwohnungen, Pension 

< 10 Betten). Die Anzahl der Beherber-

gungsbetriebe war in den letzten Jahren 

rückläufig (2008 – 2012: - 4,3 %). Gleich-

zeitig nahm die Anzahl der angebotenen 

Gästebetten im Saarpfalz-Kreis zwischen 

2008 und 2012 um 3,6 % auf 3.130 Bet-

ten zu. Damit stieg die durchschnittliche 

Anzahl Betten pro Betrieb von ca. 64 auf 

knapp 70 (+8,2 %). Die Anzahl Über-

nachtungen im Saarpfalz-Kreis stagnier-

te zwischen 2008 und 2012 (+0,6 %). 

Während im selben Zeitraum die Anzahl 

der Gästeankünfte insgesamt zurück ging 

(-5,5 %) (Statistische Ämter des Bundes 

und der Länder 2014e).

Die Entwicklung des Tourismus in den 

letzten zehn Jahren war durch Nachfrage-

schwankungen geprägt. Neben den Ge-

schäftsreisenden, die die Konferenz- und 

Veranstaltungsinfrastruktur nutzen, sind 

die größten Besuchergruppen Tages- und 

Wochenendgäste sowie Wellnesstouris-

tinnen und -touristen. Sowohl Tages- und 

Wochenendbesucherinnen und -besu-

cher sowie Wellnessgäste besuchen das 

Biosphärenreservat Bliesgau vorrangig im 

Frühjahr und Sommer. Die Gästeankünf-

te im Saarpfalz-Kreis konzentrieren sich 

überwiegend auf den verstädterten Nor-

den. Auf Homburg entfielen 2012 44 % 

der Ankünfte, auf St. Ingbert 19 %. Blies-

kastel als Zentrum des ländlichen Rau-

mes in der Mitte des Biosphärenreservats 

Bliesgau kam auf 9,7 % der Gästeankünf-

te des Saarpfalz-Kreises (vgl. Tabelle 14). 

Dies lässt sich beispielsweise auf einen 

höheren Anteil an Geschäftsreisen und 

Konferenz- und Veranstaltungstourismus 

zurückführen. Eine weitere Möglichkeit 

wäre, dass Gäste die Verfügbarkeit städ-

tischer Infrastrukturen und Angebote am 

Übernachtungsort präferieren. Gleichzei-

tig besteht die Möglichkeit den nahegele-

genen ländlichen Raum des Biosphären-

reservats tagsüber zu besuchen und den 

dort möglichen Freizeitaktivitäten wie 

Wandern nachzugehen. Zwischen 2008 

und 2012 ging die Anzahl der Gästean-

künfte im Saarpfalz-Kreis insgesamt 

leicht zurück, wobei der Rückgang in 

Kleinblittersdorf mit -29,8 % besonders 

stark ausgeprägt war (Statistische Ämter 

des Bundes und der Länder 2014e). 

Geö�nete Be-
herbergungs-
betriebe

Angebotene 
Gästebetten

Gästeüber- 
nachtungen

Gäste- 
ankünfte

An-
zahl 
2012

Ände-
rung 
2008 - 
2012 
(%)

Anzahl 
2012

Ände-
rung 
2008 - 
2012 
(%)

Anzahl 
2012

Ände-
rung 
2008 - 
2012 
(%)

Anzahl 
2012

Ände-
rung 
2008 - 
2012 
(%)

Blieskastel 4 ± 0,0 550 - 0,2 168.705 + 7,6 10.763 - 1,4

Gersheim 3 + 50,0 326 * 17.000 * 6.461 *

Homburg 13 - 13,3 935 - 3,1 98.614 - 8,6 48.597 - 5,5

Kirkel 8 ± 0,0 400 - 5,2 30.479 + 3,7 9.580 - 2,8

Kleinblittersdorf 3 ± 0,0 72 + 2,9 4.861 - 10,2 2.070 - 29,8

Mandelbachtal 3 - 25,0 100 * 2.659 * 1.121 *

St. Ingbert 9 - 10,0 385 - 5,2 53.865 - 5,7 21.152 - 12,1

Saarpfalz-Kreis 45 - 4,3 3.130 + 3,6 369.004 + 0,6 110.250 - 5,5

Saarland 227 - 5,1 21.077 - 7,4 2.283.851 + 0,9 780.911 + 1,6

* keine Werte für das Basisjahr 2008 vorhanden
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Tabelle 14: Beherbergungsbetriebe, Gästebetten, -übernachtungen und -ankünfte.
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und Grünfl ächen (z. B. das Orchideen-

gebiet in Gersheim) oder über den Felsen-

pfad und geologischen Lehrpfad im Kir-

keler Wald. Auch Sport- und Aktivan-

gebote sind vielfältig vorhanden, wobei 

der Fokus insbesondere auf Wandern, 

Radfahren und Reiten liegt. Ein allge-

mein wachsender Markt im Bereich des 

Rad- und Wandertourismus bietet dem 

Biosphärenreservat die Möglichkeit sich 

in diesen Segmenten als attraktive Des-

tination zu positionieren. Entwicklungs-

möglichkeiten bestehen in der Qualitäts-

region „Wanderbares Deutschland“ sowie 

einer neuen Konzeption für den Ausbau 

des Reittourismus (herausg. Nov. 2013) 

(Rückmeldung).

Das Angebot an regionalen und überregi-

onalen Radwegen wird stetig ausgeweitet 

und mittlerweile als zufriedenstellend 

bewertet. Beispielhaft ist hier das Projekt 

Velo visavis, ein 225 km langer Rad-

rundweg durch die französisch-deutsche 

Grenzregion. Der Weg verfügt über eine 

einheitliche Beschilderung und zeichnet 

sich durch die Verfügbarkeit einer Rad-

wanderkarte aus. 

Der Ausbau des Velo visavis-Radwege-

netzes wurde in 2014 beendet. Das Rad-

wegenetz umfasst eine Gesamtlänge (Rund-

weg und Transversalen) von 330 km. 

Trotz des leichten Rückgangs der Gäste-

zahlen stagnierten die Gästeübernach-

tungen im Saarpfalz-Kreis zwischen 2008 

und 2012. Zuwächse bei den Gästeüber-

nachtungen verzeichneten die Stadt Blies-

kastel (7,6 %) sowie die Gemeinde Kirkel 

(3,7 %). Wie bei den Gästeankünften hat-

te Kleinblittersdorf den stärksten Rück-

gang der Gästeübernachtungen zu ver-

zeichnen. Dieser fi el mit -10,2 % weniger 

stark aus als der Rückgang der Ankünfte 

im selben Zeitraum. Mit einem Anteil von 

42 % zählte Blieskastel 2012 die meisten 

Übernachtungen des Saarpfalz-Kreises. 

Es folgten Homburg mit einem Anteil 

von 24,9 % und St. Ingbert mit 13,6 % der 

Übernachtungen (Statistische Ämter des 

Bundes und der Länder 2014e). 

Entsprechend der größten Besuchergrup-
pen von Tages- und Wochenendgästen 
lag die durchschnittliche Aufenthaltsdau-
er 2011 im Saarpfalz-Kreis bei 3,5 Tagen. 
Traditionell weit darüber liegt die Stadt 
Blieskastel (2005 durchschnittliche Auf-
enthaltsdauer von 16,6 Tagen). Dies lässt 
sich durch das Reha-Angebot der Bliestal-
Kliniken und der daraus erhöhten lang-
fristigen Bettenbelegung erklären. Die-
ses erklärt zudem den hohen Anteil der 
Übernachtungen im Verhältnis zu den 
Gästen. Zwischen 2004 und 2006 gab es 
einen kurzen Trend zu insgesamt länge-

ren Aufenthalten. Dies traf jedoch nur 
auf die Hotellerie zu, andere Beherber-
gungsbetriebe wie Ferienzentren und 
Jugendherbergen haben eine rückläufi ge 
Aufenthaltsdauer zu verzeichnen. Lang-
fristig ist die durchschnittliche Über-
nachtungsdauer gesunken (2001–2011 
von 3,7 auf 3,5 Tage). Obwohl das Bio-
sphärenreservat in einer Grenzregion 
liegt, entfi el im Jahr 2010 mit 8 % nur 
ein relativ geringer Anteil auf ausländi-
sche Gäste. Da der Anteil ausländischer 
Tagestouristinnen und -touristen wesent-
lich höher liegt (Rückmeldung), wird ein 
Steigerungspotenzial bei ausländischen 

Übernachtungsgästen gesehen. 

Freizeitangebote im Bio-
sphärenreservat Bliesgau

Das Biosphärenreservat Bliesgau verfügt 

auf Basis der reichhaltigen Natur- und 

Kulturlandschaft sowie des kulturellen 

Erbes über eine Vielzahl an Freizeit- und 

Erholungsangeboten. Die im Folgenden 

beschriebenen Sehenswürdigkeiten und 

Unterhaltungsprogramme werden ins-

gesamt als gut bzw. einigermaßen gut 

bewertet.

Die Natur wird erlebbar gemacht durch 

eine hervorragend erreichbare Bliesaue 

(auf mehr als 15 km Freizeitweg), Natur- 
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Der Allgemeine Deutsche Fahrrad Club 

(ADFC) zeichnet zudem in der „Radreise-

analyse 2014“ den grenzüberschreitenden 

Glan-Blies-Radweg als eine ADFC-Qua-

litätsroute mit vier (von 5) Sternen aus 

(Spiegel Online 2014). 

Das breite Angebot an Wanderwegen  

legt die Profilierung im Segment Wander- 

tourismus nahe. Sowohl die Saarpfalz-

Touristik als auch der Regionalverband 

Saarbrücken verfügen über regionale 

Wanderwegekonzepte. Die Beschilde-

rung der Premiumwanderwege des 

Saarpfalz-Kreises und des Regional-

verbandes Saarbrücken erfolgt jeweils 

über einheitliche Beschilderungssys-

teme, bestehend aus Wegweisern und 

Erinnerungsbeschilderung/-markierung. 

Es wurden bereits fünf Premiumwander-

wege und weitere thematische Routen 

geschaffen. Das Angebot und insbe-

sondere die Qualität der Premiumwege 

werden zunehmend wahrgenommen. Das 

zeigt sich an der hohen Nachfrage nach 

Premiumwanderwegen und geführten 

Wanderungen, aber auch der wachsen-

den Beliebtheit des Jakobswegs. Als die 

Attraktivität einschränkend wirkt sich 

die geringe Anzahl Einkehrmöglichkeiten 

entlang der Wanderwege aus. Beispiel-

haft ist dagegen die überwiegend gute 

Beschilderung von Sehenswürdigkeiten. 

Diese soll durch die Umsetzung eines 

landesweit einheitlichen Beschilderungs-

konzepts weiter verbessert werden. 

Wie bereits dargestellt, spielt der Reit-

tourismus eine zunehmend bedeutende 

Rolle im Biosphärenreservat Bliesgau (vgl. 

Kapitel 9.1). Bereits heute existiert eine 

Vielzahl Angebote für Reiterinnen und 

Reiter. Die Gemeinden Mandelbachtal 

und Einöd wurden von der Reiterlichen 

Vereinigung als „pferdefreundliche Ge- 

meinde“ ausgezeichnet. Im Rahmen eines 

LEADER-Projektes wurde eine Konzep-

tion für die Entwicklung des Reittouris-

mus erstellt. Ziel ist es, das Angebot zu 

verbessern und die Betriebe zu stärken. 

Durch eine stärkere Positionierung und 

Profilierung sollen die Gästezahlen lang-

fristig gesteigert werden (BTE 2013). 

Neben dem Tourismus soll dies auch 

langfristig der Landwirtschaft zugute-

kommen. 

Im Biosphärenreservat Bliesgau befinden 

sich zudem eine Reihe unterschiedlicher 

touristischer Einrichtungen. In über zehn  

Museen sind die Besonderheiten und die 

Geschichte der Region erlebbar. Umwelt-

bildungseinrichtungen sind, wenn auch in 

einer verglichen mit anderen Biosphären-

reservaten geringeren Anzahl, vorhanden. 

Es befinden sich elf Bäder im Saarpfalz-

Kreis und zwei in Kleinblittersdorf. Die 

meisten bedienen die wohnortnahe Nach- 

frage. Touristisch relevant sind insbeson-

dere „Das Blau“ in St. Ingbert und die 

Saarland-�erme in Rilchingen-Hanwei-

ler. „Das Blau“ zieht mit 72.000 Besuche-

rinnen und Besuchern im Freibad- und 

248.000 Besucherinnen und Besuchern 

im Hallenbadbereich zahlreiche Tages-

gäste aus einem Umkreis von bis zu 100 km 

an. Auch die Saarland-�erme ist ein Be-

suchermagnet. 285.000 Badegäste wur-

den 2014 gezählt (Rilchingen o. J.). 

Des Weiteren existieren ein Freizeit- 

zentrum in Kirkel-Neuhäusel, eine Mini- 

golfanlage mit Solarfreibad in Kirkel-

Limbach sowie die Naturbühne Gräfin-

thal in Mandelbachtal. Jeweils eine Golf- 

anlage in Gersheim und Homburg sowie 

die Kletterfelsen im Kirkeler Wald runden  

das Angebot für Touristinnen und Tou- 

risten ab. Leistungsfähig, jedoch auf den 

Bereich des Reha- und Gesundheitstouris- 

mus beschränkt, stehen die Kliniken einer 

besonderen Zielgruppe zur Verfügung. 

Als Magneten für die Region und da-

durch relevant für den Tourismus sind 

eine Vielzahl von Veranstaltungen und 

Events wie Stadtfeste, Märkte (bspw. der 

Mittelaltermarkt auf der Kirkeler Burg, 

Webenheimer Bauernfest) sowie Sport- 

und Musikveranstaltungen zu bewerten. 

Dadurch können jährlich über 750.000 

Besucherinnen und Besucher in den 

Saarpfalz-Kreis gelockt werden. Auch 

das Biosphärenfest hat sich etabliert und 

wurde innerhalb kürzester Zeit zu einem 

der beliebtesten Feste der Region. 

Zum Angebot für Erholungs- und Aktiv-

gäste kommen neben den beispielsweise  

von Hotels betriebenen zwölf weitere 

kommunale Tagungs- und Veranstal-

tungsstätten im Saarpfalz-Kreis hinzu. 

Diese sind jedoch relativ wenig bekannt 

und bieten noch großes Entwicklungs-

potenzial in der Etablierung als Tagungs- 

und Kongressstandorte. 

Lücken im touristischen 
Angebot innerhalb des Bio-
sphärenreservat Bliesgau

Trotz des hier aufgezeigten vielfältigen 

touristischen Angebots fehlt es der Regi-

on jedoch noch an echten Alleinstellungs-

merkmalen im Tourismus. Auch beste-

hen nach wie vor Lücken im Angebot, die 

es zu schließen gilt. Insbesondere heraus-

stechende Highlights, die als touristische 

Leuchttürme überregional ausstrahlen, 

gilt es zu entwickeln. Auch eine zentrale, 

große Besucherinformation fehlt bisher. 

Dadurch fehlt ein regional wirkender 

Tourismusmagnet, eine Anlaufstelle für 

die Touristinnen und Touristen, die das 

Biosphärenreservat repräsentiert und ei-

nen Wiedererkennungswert für das Mar-

keting beinhaltet.

Derzeit gibt es nur eine geringe Anzahl 

gastronomischer Leitbetriebe mit regi-

onalem Produktprofil im Biosphärenre-

servat Bliesgau. Im touristischen Kontext 

geht dadurch Profilierungs- und Marken-

potenzial für den einzelnen Betrieb, aber 

auch für die gesamte Region verloren. 

Ähnliches gilt für Übernachtungsbetriebe: 

es mangelt an Hotelbetten im ländlichen 

Bereich und an der Attraktivität von  

Hotels für bestimmte Zielgruppen.

Aufgrund mangelnder Dienstleistungs-

orientierung wie kurzen Öffnungszeiten 

stehen manche Angebote Touristinnen 

und Touristen nur eingeschränkt zur 

Verfügung. Des Weiteren ist das Bio-

sphärenreservat Bliesgau weder ein etab-

liertes Ferienziel, noch besteht bisher aus-
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werden. Mit dem Konzept „Fahrtziel Na-

tur“ soll es Gästen ermöglicht werden, das 

Biosphärenreservat ohne Auto bereisen 

zu können. Bestandteil der Bewerbung 

zur Aufnahme in das Programm „Fahrt-

ziel Natur“ ist ein Verkehrs- und Mobi-

litätskonzept, welches beispielsweise die 

Nutzung von E-Autos, E-Bikes und Car-

sharing in Verbindung mit einem attrak-

tiven ÖPNV vorsieht – diese Planungen 

konnten bislang noch nicht umgesetzt 

werden. 

Heute schon sind Sehenswürdigkeiten 

und Wanderrouten durch das Einführen 

des 1-Stunden-Takts an Sonn- und Feier-

tagen auf der Linie 501 besser erreichbar 

(vgl. Die Natur fährt in den Mittelpunkt 

– Linie 501). Beworben wurde das An-

gebot im Jahr 2012 (durch die Deutsche 

Bahn) bundesweit durch eine Broschüre 

(Auflage 220.000 Stück), ein Faltblatt 

(Auflage 100.000) und eine Reportage 

in DB-Mobil (Biosphärenzweckverband 

Bliesgau 2011: 8).

Auch temporär lassen sich Verkehre 

nachhaltig organisieren. Beispielsweise 

werden zum Biosphärenfest nach Bedarf 

Sonderbusse vom Veranstalter organi-

siert. Des Weiteren werden Fahrradpark-

plätze eingerichtet und ausgeschildert. 

Zusätzlich wird im Rahmen der Öffent-

lichkeitsarbeit bei den Besuchern dafür 

geworben, möglichst per Bus, Bahn, 

Fahrrad, zu Fuß oder Fahrgemeinschaft 

anzureisen. 

Neben nachhaltiger Mobilität wird zu-

nehmend auf die Nachhaltige Entwick-

lung des gesamten touristischen Ange-

bots geachtet. Die Bandbreite reicht von 

sozial und ökologisch fair produzierten 

Produkten bis zum Abfallmanagement 

und der CO2-Bilanz touristischer oder 

gastronomischer Betriebe. In diesem Be-

reich gibt es sowohl im Bereich des Ange-

bots als auch des Marketing noch gro-

ßes Entwicklungspotenzial (Beyer et al. 

2012: 12). Das große touristische Projekt 

„Partnerbetriebe im Biosphärenreservat 

Bliesgau“ möchte in diesem Bereich Zei-

chen setzen.

reichendes „Tourismusbewusstsein“ bei 

Bevölkerung, Akteurinnen und Akteuren 

sowie Politik. Daraus ergibt sich auch 

eine geringe Inwertsetzung regionaler Be-

sonderheiten wie der Kulturlandschaft. 

Die mangelnde Orientierung an Kun-

denbedürfnissen führt zum Verfehlen 

der Erwartungen der Besucherinnen und 

Besucher. Langfristig ist dies ein Nachteil 

im Wettbewerb um Gäste und eine Ge-

fahr für die Branche in der Region.

10.3 Organisation des  
Tourismusmarketings

Für die Vermarktung des regionalen tou-

ristischen Angebots sind die Saarpfalz-

Touristik im Saarpfalz-Kreis, die Kon-

Tour im Regionalverband Saarbrücken 

und die Tourismus Zentrale Saarland 

(TZS) im überregionalen Marketing ver-

antwortlich. Die Zuständigkeiten für das 

touristische Angebot sind komplex. Eine 

zentrale Abstimmung erfolgt über das 

von der TZS ins Leben gerufene „Team 

Marketing“. Einzelne Marketingaktivi-

täten wie beispielsweise Messebesuche 

oder das Schalten von Anzeigen werden 

zusätzlich durch einzelne Kommunen 

praktiziert. Sowohl der Saarpfalz-Kreis, 

das Biosphärenreservat wie auch die 

Kommunen präsentieren das touristische 

Angebot auf ihren Internetseiten. Zum 

Beispiel veröffentlicht der Biosphären-

zweckverband seit dem Jahr 2010 jährlich 

den „Bliesgau-Veranstaltungskalender“, 

der einen Überblick über die Aktivitäten 

und Veranstaltungen im Biosphärenre-

servat Bliesgau gibt.

Die Zusammenarbeit zwischen den tou-

ristischen Marketing-Organisationen 

und der Biosphärenreservatsverwaltung 

funktioniert seit vielen Jahren sehr gut. 

Trotz dieser Zusammenarbeit wird die 

überregionale Medienpräsenz der Region 

als eher gering eingeschätzt, was auch auf 

einen Mangel an Finanzausstattung zu-

rückgeführt werden kann. Das Tagungs- 

und Kongresssegment wird als zu wenig 

bekannt und anerkannt angesehen.

Mit den angrenzenden Regionen gibt es, 

abgesehen von einzelnen Ausnahmen 

keine Koordination oder Integration des 

touristischen Angebots, ebenso wenig wie 

die Entwicklung gemeinsamer Angebote. 

Besonders in der Entwicklung konkre-

ter Angebote, welche beispielsweise auch 

modular individuell zusammengestellt 

werden können, werden derzeit Entwick-

lungschancen gesehen.

Touristisches Marketing im 
Biosphärenreservat Bliesgau

Das Tourismuskonzept des Saarpfalz-

Kreises sieht eine Positionierung im Kul-

tur-, Natur- und Geschäftstourismus vor. 

In den Überschneidungen der �emen 

Aktivtourismus (mit Radfahren, Wan-

dern, Gesundheit, Reiten und Klettern), 

Umweltbildung, Kulinarik und Grenz-

tourismus in Kooperation mit den Nach-

barregionen (Grenzraum Deutschland-

Frankreich) ergeben sich die Segmente 

des Tourismus, die verstärkt verfolgt wer-

den sollen. Insgesamt wird das Imagepro-

fil heute als wenig ausgeprägt eingestuft 

und beinhaltet großes Entwicklungspo-

tenzial (Tourismuskonzept Saarpfalz-

Kreis, Diplomarbeit Kohl). Die TZS und 

Saarpfalz-Touristik haben es zu ihrem 

Ziel erklärt, das Biosphärenreservat 

Bliesgau als Qualitätsmarke zu etablie-

ren und zu vermarkten. Unterstützung 

kommt von Seiten der Lokalen Aktions-

gruppe Biosphärenreservat Bliesgau und 

durch das LEADER-Förderprogramm. 

Auch die Tourismusstrategie „Region 

Saarbrücken 2010“ des Regionalverban-

des Saarbrücken sieht den Ausbau des 

Natur- und Ökotourismus vor (vgl. Baltin 

et al. 2011: 109).

Nachhaltiger Tourismus

Im Sinne des MAB-Programms ist eines 

der Ziele des Biosphärenreservats Blies-

gau die Entwicklung eines nachhaltigen 

Tourismus. Dabei sollen alle Angebote 

und Dienstleistungen im Bereich Touris-

mus auf ihre Ökobilanz hin optimiert 
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Energien bereitgestellt (Deutschland 10 %).  

Biomasse-Einzelfeuerstätten und Bio-

masse-Zentralheizungen liefern den 

Großteil der erneuerbaren Wärmeleis-

tung (32,07 GWh bzw. 21,45 GWh).  

Solarkollektoren (6,01 GWh) und Wär- 

mepumpen (2,75 GWh) kommen nur  

auf einen geringen Jahreswärmeertrag  

(Kay et al. 2014a: 28).

Bis 2050 soll der Strombedarf um 47 % 

auf 265 kWh sinken. Dieser Rückgang 

soll insbesondere durch eine effizientere  

Stromnutzung privater Haushalte er- 

reicht werden. Es wird zudem angenom-

men, dass der Bevölkerungsrückgang 

infolge des demographischen Wandels 

zusätzlich zur Reduzierung des Strom-

verbrauchs beitragen wird. Mit einer Ab- 

senkung des Wärmebedarfs von 2.200 

GWh auf 1.200 GWh im Jahr 2050 soll 

der Wärmebedarf in ähnlichem Umfang 

sinken. Auch hier werden die größten 

Einsparpotenziale bei den Privathaus-

halten gesehen, wobei die Industrie in 

diesem Bereich ebenso einen wichtigen 

Beitrag leisten soll. Bis 2050 sollen so die 

regionalen Emissionen um 95 % gegen-

über 1990 gesenkt werden (Kay et al. 

2014a: 35ff). 

11.1 Potenzial erneuerbarer 
Energien im Biosphären-
reservat Bliesgau

Der Stromverbrauch im Biosphärenreser-

vat Bliesgau lag 2012 bei rund 500 Mio. 

kWh, wobei Industrie und Gewerbe mit 

einem Anteil von 59% die größten Ver-

braucher sind (Kay et al. 2014a: 24). Der 

Wärmebedarf lag im Biosphärenreser-

vat im selben Jahr bei etwa 2.200 GWh. 

Dem gegenüber steht ein hohes, bisher 

ungenutztes Potenzial an erneuerbaren 

Energien. Dieses beträgt insgesamt etwa 

760 GWh. Die größten Potenziale liegen 

in der Solarenergie, gefolgt von Biomasse, 

Windenergie und Wasserkraft.Bei der 

Wasserkraft besteht lediglich Ausbau- 

potenzial bei bereits bestehenden Was-

serkraftanlagen (Repowering) oder der 

Reaktivierung vorhandener, aber nicht  

genutzter Stauanlagen. Hierbei sind  

§§ 33 -35 WHG sowie die Durchgängig-

keit für aquatische Organismen und  

Sediment nach Vorgabe der EG-WRRL 

zu beachten. 

Durch Umsetzung von Maßnahmen zum 

Klimaschutz sollen diese Potenziale er-

schlossen und ein Betrag zur Verwirkli-

chung der Biosphärenreservats-Ziele ge-

leistet werden. 

Biomasse

Biomasse entsteht in verschiedenen Be-

reichen entweder als Abfallprodukt von 

Tätigkeiten oder sie kann gezielt produ-

ziert werden. 

Bereits heute wird Brennholz von Privat-

verbrauchern und Brennholzhändlern in 

großem Umfang nachgefragt. Das nach 

wie vor verfügbare Potenzial wird auf 

15.000 Fm bzw. die Wärmeleistung von 

33,1 GWh geschätzt. 

Die Landwirtschaft kann verschiedene 

Energieträger zur unterschiedlichen Ver-

wertung bereitstellen. Diese reichen von 

nachwachsenden Rohstoffen wie Mais 

oder Gras für Biogasanlagen bis zu Öl-

pflanzen wie Raps zur Kraftstoffproduk-

tion. Auch schnellwachsende Hölzer auf 

Ackerflächen (Kurzumtriebsplantagen - 

KUP) werden der Landwirtschaft zuge-

ordnet. Das verfügbare Energiepotenzial 

von Grünlandflächen wird auf 12,9 GWh 

jährlich geschätzt (Kay et al. 2014a: 92). 

Für die Berechnung des Energiepotenzi-

als der Ackerflächen werden folgende 

Annahmen getroffen: 30 % der verfügba-

Die Relevanz des �emas erneuerbare 

Energien für Biosphärenreservate ergibt 

sich sowohl aus dem Madrid-Actionplan, 

der den Klimawandel als eine zentrale 

Herausforderung für die nächsten Deka-

den identifiziert, als auch aus der Dresd-

ner Erklärung, die auf die Notwendigkeit 

eines verstärkten Schutzes der biologi-

schen Vielfalt hinweist. Der Einsatz er-

neuerbarer Energien wird als einer der 

Wege gesehen, die für den Klimawandel 

maßgeblich verantwortlichen Treibhaus-

gasemissionen zu reduzieren. Dadurch 

soll eine Erwärmung des Planeten be- 

schränkt und die Auswirkungen auf die 

Ökosysteme gering gehalten werden. Au-

ßerdem bieten erneuerbare Energien die 

Chance, sich regional unabhängig vom 

Import von Energie oder Energieträgern 

zu machen mit dem Ziel regionale Wirt-

schaftskreisläufe zu stärken. Durch die 

Energieproduktion vor Ort können neue 

Akteursgruppen von Privatpersonen bis 

Landwirtinnen und -wirte oder die Ab-

fallwirtschaft in die Energieerzeugung 

einsteigen und so ein neues wirtschaft-

liches Standbein etablieren. Zusätzlich 

profitieren Unternehmen vor Ort durch 

den Verkauf, die Installation und War-

tung entsprechender technischer Anlagen 

und Infrastrukturen (Kay et al. 2014a: 41). 

Vor diesem Hintergrund versteht sich 

das Biosphärenreservat Bliesgau als Kli-

maschutzregion und forciert den Ausbau 

erneuerbarer Energien (vgl. Kapitel 3.3). 

2012 betrug der bilanzielle Anteil re- 

gional erzeugter erneuerbarer Energien 

lediglich 9,5 % (Saarland 14 %, Deutsch-

land 23 %). Insgesamt wurden 2012 

47.600 MWh Strom aus regenerativen 

Energien eingespeist, der größte Teil da-

von aus Solarstrom (Kay et al. 2014a: 26). 

Bisher findet die Wärmeversorgung über-

wiegend auf fossiler Basis statt. Lediglich 

3 % des Wärmebedarfs im Biosphären-

reservat Bliesgau wurde aus erneuerbaren 

11. Erneuerbare Energien
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Ensheim und Zweibrücken den Aus-

bau von Windenergieanlagen durch die 

Belange der Flugsicherung bezüglich 

Ausbauflächen und -höhen ein. Diese 

Einschränkungen reduzieren die Wind-

potenzialflächen von 3.500 ha (3 MW-

Anlagen) bzw. 4.200 ha (2 MW-Anlagen) 

auf 1.000 ha (3 MW-Anlagen) bzw. 1.300 

ha (2 MW-Anlagen). Durch die Hinzu-

nahme weiterer sog. „weicher Ausschluss-

kriterien“ wurden die nutzbaren Poten-

zialflächen mit Stand Juni 2014 auf etwa 

ein Fünftel weiter eingegrenzt. Auf diesen 

verbleibenden Windvorrangflächen könn-

ten so ca. zwanzig 3 MW-Anlagen betrie-

ben werden. Bei einer Volllaststunden-

zahl von 2.000 h, würden annähernd 100 

GWh pro Jahr produziert werden (Kay et 

al. 2014a: 70ff).

Blieskastel hat vier Vorranggebiete mit  

einer Gesamtgröße von 66 ha ausgewie-

sen. Nach dem Aufstellen des Bebauungs-

plans soll ein Windpark „Auf der weißen 

Trisch“ in Homburg, Ortsteil Einöd er-

richtet werden (Kay et al. 2014a: 73).

Wasserkraft

Infolge der Europäischen Wasserrahmen-

richtlinie kommen nur noch Saar und 

Blies als potenzielle Standorte für neue 

Wasserkraftanlagen in Frage (Kay et al. 

2014a: 82). Voruntersuchungen zu einem 

Standort an der Brücke der Freundschaft 

an der Saar ergaben, dass dieser als bau-

lich schwieriger, aber technisch nutzbarer 

Standort eingestuft wird. Eine Nutzung 

der Wasserkraft in der Mitte des Flusses 

ist demzufolge zu bevorzugen. Ein wei-

terer untersuchter Standort an der Blies 

(Alte Wackenmühle) erwies sich als un-

geeignet, da er sich zum einen in einem 

Landschaftsschutzgebiet befindet und 

zum anderen die Blies hier zu geringe 

Fließgeschwindigkeiten aufweist (Kay et 

al. 2014a 82ff).

Daher besteht lediglich Ausbaupotenzial 

bei bereits bestehenden Wasserkraftanla-

gen (Repowering) oder der Reaktivierung 

dem Viehbestand steigt einerseits das  

Potenzial zur energetischen Nutzung von 

Grünlandflächen. Andererseits sinkt die 

Menge der potenziell zur energetischen 

Nutzung zur Verfügung stehenden Gülle 

(Klöpfer o. J.: 80).

Biomasse in Form von Abfall entsteht 

beispielsweise als Biomüll, aber auch als 

Nebeneffekt von Landschaftspflegetätig-

keiten fällt Biomasse an. Grünschnitt eig-

net sich entweder zur Vergärung oder  

zur Verbrennung. Basierend auf dem 

Grünschnittaufkommen und der Qua-

lität aus dem Jahr 2011 ergeben sich fol-

gende Potenziale: Bei einem Gasertrag 

von 80 m³/t und einem Energiegehalt von 

6 kWh/m³ beläuft sich das Energiepoten-

zial auf 4 GWh. Das freie Potenzial bei 

der energetischen Nutzung wird mit 8 

GWh/a angegeben (Kay et al. 2014: 94f). 

Eine Neustrukturierung der Bioabfall-

entsorgung des Saarlands wird derzeit 

diskutiert. Aus diesem Grund können 

derzeit keine Aussagen zu dessen energe-

tischen Verwertbarkeit gemacht werden.

Windenergie

Windpotenzialflächen sind insbesonde-

re im Osten, Süden bzw. Südosten des 

Biosphärenreservats Bliesgau vorhanden. 

Diese verfügen über das Potenzial einen 

erheblichen Anteil des Energiebedarfs zu 

decken. Geeignet sind Erhebungen und 

exponierte Lagen (Albrecht 2011: 31).

Bisher wurde der Ausbau durch kontro-

verse Diskussionen um geeignete Flächen 

für Windenergieanlagen begleitet. Recht- 

liche Vorgaben und per Verordnung aus-

gewiesene Schutzgebiete lassen beispiels-

weise einen Ausbau in Naturschutz- und 

FFH-Gebieten oder in den Kern- und 

Pflegezonen des Biosphärenreservates 

nicht zu. Auch gelten Abstandsempfeh-

lungen zu geschützten Vogelarten wie 

dem Graureiher, Rot- und Schwarzmilan, 

Uhu und Weißstorch. Ferner schränken  

auch die an das Biosphärenreservat Blies- 

gau angrenzenden Flughäfen Saarbrücken-

ren Ackerfläche werden zu energetischen 

Zwecken genutzt. Angebaut werden 30 %  

Mais, 25 % Graspflanzensilage, 20 % Acker- 

gras, 10 % Raps sowie 15 % schnellwach-

sende Hölzer. Energiepflanzenanbau in 

dieser Größenordnung und Mischung 

entspricht einem Energiepotenzial von  

64 GWh pro Jahr (Kay et al. 2014a: 93). 

Zusätzlich können Reststoffe aus der 

Viehzucht oder dem Ackerbau, wie Gülle 

oder Ernterückstände, energetisch ver-

wertet werden. Das Energiepotenzial aus 

Fest- und Flüssigmist wird auf 12,7 GWh 

pro Jahr geschätzt (Kay et al. 2014a: 90). 

Basierend auf den dargestellten Annah-

men, liegt das Energiepotenzial in der 

Landwirtschaft bei insgesamt 89,7 GWh 

pro Jahr (Kay et al. 2014a: 93). 

Die Eignung von nachwachsenden Roh-

stoffen zur energetischen Verwertung im 

Sinne der Nachhaltigen Entwicklung und 

somit der Ziele von Biosphärenreservaten 

ist unter bestimmten Voraussetzungen 

gegeben. Handelt es sich bei der einge-

setzten Biomasse beispielsweise um Mais 

und nicht um Reststoffe, kann dies nega-

tive ökologische und gesellschaftliche Fol- 

gen sowie Konsequenzen bezüglich des 

Landschaftsbildes haben. Dabei ist darauf 

zu achten, nicht mit der Lebensmittel-

produktion in Konkurrenz zu treten. 

Dies könnte durch die Nutzung von  

Zwischenfrüchten oder Nebenproduk-

ten wie Stroh oder Grünlandaufwuchs 

wie Gras gewährleistet werden. Durch die 

Nutzung dieser Flächen ließe sich eine 

Konkurrenzsituation zu anderen Nut-

zungen wie dem Nahrungsmittelanbau 

vermeiden. Auch aus ökologischer Sicht 

erscheint die Graslandnutzung bezüglich 

Bodenerosion, Verbuschung, Eutrophie-

rung etc. sinnvoll (Baur & Speck 2007: 

38ff). Die zur Versorgung des Nutztier-

bestandes benötigte Fläche unterschreitet 

die vorhandenen Flächen des Biosphären-

reservats Bliesgau. Daraus ergibt sich eine 

Restgrasmenge von 23.400 t/a Trocken-

masse bzw. 78.000 t frischem Gras (vgl. 

Bauer & Speck 2007). Bei weiter sinken-
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vorhandener, aber nicht genutzter Stau-

anlagen. Hierbei sind §§ 33 – 35 WHG 

sowie die Durchgängigkeit für aquatische 

Organismen und Sediment nach Vorgabe 

der EG-WRRL zu beachten. 

Auch eine verbesserte Nutzung beste-

hender Anlagen ist denkbar. Die Wasser-

kraftanlage in Gersheim-Herbitzheim 

erzeugt Strom. Die dabei entstehen-

de Abwärme könnte möglicherweise im 

Umfeld genutzt werden (Kay et al. 2014a 

82ff ).

Solarenergie

Solarenergie kann sowohl mit Photovol-

taik-Technik (PV), als auch Solarthermie-

Anlagen zur Energieerzeugung genutzt

 werden. Beide Techniken können sowohl 

auf Gebäudefl ächen als auch auf Freifl ä-

chen installiert werden.

Insgesamt gibt es im Biosphärenreservat 

71.643 Gebäude inkl. Garagen, Garten-

häuser sowie industriell und gewerblich 

genutzte Gebäude. Bei der Berechnung 

der Energiepotenziale wird jeweils von 

einer Nutzung von 85 % der jeweils geeig-

neten Gebäudefl ächen sowie einer Anlage 

in der Größe von 6 m² ausgegangen. Für 

Solarthermie eignen sich ca. 56.000 Ge-

bäude. Mit einem durchschnittlichen Jah-

reswärmeertrag von 410 kWh/m² ent-

spricht das einem Potenzial von 115 GWh 

Wärme pro Jahr. Für die Nutzung von 

Photovoltaik wurde eine Gebäudefl äche 

von maximal 2.524.084 m² identifi ziert. 

Unter Berücksichtigung der bereits jähr-

lich eingespeisten 40 GWh, entspricht 

dies einem theoretischen Potenzial von 

284 GWh (Kay et al. 2014a: 75f).

Die Nutzung von Solarenergie auf Frei-

fl ächen bietet sich insbesondere auf ander-

weitig wenig genutzten Flächen an. Da-

bei stehen insbesondere alte Deponien, 

Konversionsfl ächen oder Flächen ent-

lang linienförmiger Infrastrukturen wie 

Autobahnen, Schienenwege oder Lei-

tungstrassen im Fokus. Zwei Anlagen 

wurden zwischen 2011 und Juli 2012 

realisiert. Somit verbleiben zwölf poten-

zielle Standorte mit einer Fläche von 36 ha. 

Darauf ließen sich ca. 22 MWp mit einem 

jährlichen Ertrag von 24,6 GWh instal-

lieren. Berücksichtigt man entsprechend 

geeignete Flächen beispielsweise neben 

Autobahnen oder Schienenwegen ließen 

sich mit PV-Anlagen auf Freifl ächen ins-

gesamt ca. 40 GWh Strom erzeugen 

(Kay et al. 2014a: 77ff ).

11.2 Strategien und 
Projekte im Bereich 
erneuerbarer Energien

Studien und Konzepte zur Implementie-

rung von Maßnahmen und der Realisie-

rung des Potenzials sind bereits von unter-

schiedlichen Akteurinnen und Akteuren 

auf verschiedenen Ebenen erstellt wor-

den. Neben den Landesplanungen gibt es 

ein regionales Konzept zur Nutzung von 

Bioenergie. Seitens des Regionalverban-

des Saarbrücken wurden ein integriertes 

Klimschutzkonzept, ein Solardachka-

taster und ein Photovoltaik-Freifl ächen-

studie erstellt sowie eine FNP-Teilfl ä-

chenänderung “Konzentrationszonen 

für Windenergieanlagen“ durchgeführt.  

Hinzu kommen Klimakonzepte und 
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Erneuerbare Energien-Programme ein-

zelner Kommunen, wie beispielsweise  

die nachhaltige Wärmeversorgung im 

Gewerbegebiet Drahtwerk Nord der 

Stadt St. Ingbert. 

In der Raiffeisen Bürger-Energiegenossen- 

schaft Bliesgau eG haben sich Bürgerin-

nen und Bürger des Biosphärenreservats 

Bliesgau zusammengeschlossen, um lokal  

erneuerbare Energien auszubauen. Es 

sind Windenergie-Projekte in Vorberei-

tung und Hackschnitzelheizanlagen in 

Planung. Erste realisierte Maßnahmen 

gibt es im Bereich der Photovoltaik (vgl. 

BEG Bliesgau o.J., Stand Juni 2015).

Betrachtet man die installierten Anlagen 

zur Erzeugung erneuerbarer Energien,  

ist die Dominanz bei der Anzahl der An- 

lagen im Photovoltaik-Bereich wenig 

überraschend. Aber auch die Nennleis-

tung wird von Solarstrom dominiert 

(96,14 %). Hinzu kommen lediglich eine 

Windkraftanlage, sechs Wasserkraft- 

werke und eine Biogasanlage, welche 

mit einer Nennleistung von zusammen 

1.602,5 kWp_el nur für 3,86 % der in- 

stallierten Leistung im Bereich der er- 

neuerbaren Energien stehen. Noch un-

ausgeglichener ist die Verteilung der 

Quellen bezüglich der Schwankungsan-

fälligkeit. Die vergleichsweise schwan-

kungsunanfälligen Wasserkraftwerke 

machen nur 1.112,5 kWp_el oder 2,68 % 

der installierten Leistung aus (Kay et al. 

2014a: 25ff). 

Erneuerbare Energien in ihren verschie-

denen Formen werden unterschiedlich 

stark eingesetzt. Beispielsweise kann die  

Gemeinde Gersheim sich mit ihren PV-

Anlagen und zwei mittelgroßer Wasser-

kraftwerke an der Blies bis zu etwa ei-

nem Drittel mit Strom aus regenerativen 

Energien versorgen. Die Stadt St. Inbgert 

erreicht trotz der knapp 10 MW PV-

Leistung einen Deckungsgrad der erneu-

erbaren Energien von vier Prozent. Das 

zeigt, dass bei der Energieversorgung auf 
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Nennleistung  
(kWp_el)

Einspeisung 
(MWh/a)

Blieskastel

Solar 

Wasserkraft 

Windkraft 

9.400 

565 

250

9.373 

2.600 

406

Zwischensumme 10.215 12.379

Homburg 22

Solar 

Biomasse

140 

190

1.435 

1.494

Zwischensumme 330 2.929

Gersheim

Solar  

Wasserkraft

4.356,4 

540

4.729 

2.400

Zwischensumme 4.896,4 7.129

Kirkel Solar 4.735,7 4.621

Kleinblittersdorf Solar 3.320,5 2.801

Mandelbachtal

Solar  

Wasserkraft

8.341,8 

7,5

8.172 

1

Zwischensumme 8.349,3 8.173

St.Ingbert

Biomasse 

Solar

50 

9.641,5

0 

9.638

Zwischensumme 9.691,5 9.638

Gesamt 41.538,4 47.670

Tabelle 15: Erzeugung erneuerbarer Energien im Biosphärenreservat Bliesgau

22 | Homburg: ausschließlich die Ortsteile im Biosphärenreservat Bliesgau  
(Einöd, Kirrberg und Wörschweiler) 

Basis regenerativer Quellen insbesondere 

Fragen zum Energieeinsatz in Industrie 

und Gewerbe aber auch im Bereich Mobi-

lität gelöst werden müssen, um insgesamt 

den Anteil von EE am Gesamtverbrauch 

der Region zu erhöhen (Kay et al. 2014a: 

25ff). 

11.3 Herausforderungen  
des Ausbaus erneuerbarer 
Energien

Der Ausbau erneuerbarer Energien hängt 

nicht nur von Rahmenbedingungen in der 

Region ab. Schwankende Weltmarktprei-

se und sich ändernde Förderbedingungen 

können die Investitions- und Ausbaura-

te sowie die Wirtschaftlichkeit beeinflus-

sen. Die Preise fossiler Energien spielen 

dabei genauso eine Rolle wie bei Bioener-

gie die Preise von Nahrungsmitteln wie 

Getreide. 

Damit der Ausbau erneuerbarer Energi-

en nicht ins Stocken gerät oder regional 

unkoordiniert von jeder Kommune un-

terschiedlich vorangetrieben wird, sollten 

regionale Konzepte oder Lösungen (wei-

ter) verfolgt werden. LEADER bietet für 

einen großen Teil des Biosphärenreserva-

tes mit dem Handlungsfeld „Energieregi-

on“ in der Förderperiode 2014-2020 zum 

einen eine zusätzliche Förderkulisse, aber 

auch eine Plattform für regionale Koor-

dination und Kooperation. Auf organisa-

torischer Ebene könnte der Klimaschutz-

manager als Bindeglied zwischen den 

unterschiedlichen Akteurinnen und Ak-

teuren fungieren. Zur Einbeziehung und 

Motivation der Bürgerinnen und Bürger 

sind die geplanten Workshops umzuset-

zen und die Beteiligung weiterhin sicher-

zustellen.
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Region Mandatsgebiet des Völkerbundes 

(zum französischen Wirtschaftsraum 

gehörend), 1935 kam das Gebiet wieder 

zum Deutschen Reich. Nach dem zweiten 

Weltkrieg folgte zunächst eine Zeit als 

französische Besatzungszone, dann als 

ein Protektorat Frankreichs (zum franzö-

sischen Wirtschaftsraum gehörend). 1957 

erfolgte dann mit dem gesamten Saarland 

der Beitritt zur Bundesrepublik.

Dieses reiche geschichtliche Erbe hat 

Landschaft und Menschen im Biosphä-

renreservat tief und vielfältig geprägt. 

Dies macht das historisch-kulturelle Erbe 

zu einem wesentlichen Ausgangspunkt 

für die weitere Entwicklung des Biosphä-

renreservates Bliesgau (vgl. Guth 2006, 

Lavall 2006, Popp 2006). 

So entstand die heutige offene Kultur-

landschaft durch die Realerbteilung und  

als Folge eher extensiver Landnutzung. 

Dieses für das Biosphärenreservat Blies- 

gau typische Landschaftsbild trägt maß-

geblich zur Identifikation der Bevölke-

rung mit der Region bei (MUV 2009: 

28). 

Auch die Stadt-Land-Beziehung in der 

Region, z.B. die Ausrichtung des Blies-

gaus auf die Städte St. Ingbert, Saarbrü-

cken und Zweibrücken, wurde durch die 

Historie dauerhaft geprägt (vgl. Kapitel 

2.5, 4, 7).

Aber auch im täglichen Verhalten hat 

diese wechselhafte Geschichte ihre 

Spuren hinterlassen. So zeigt die Studie 

„Radar gesellschaftlicher Zusammen-

halt“ der Bertelsmann Stiftung, dass im 

Saarland ein größerer Zusammenhalt 

zwischen den Menschen besteht als in 

anderen Bundesländern. Den Saarlän-

dern wird eine gute soziale Vernetzung 

und hohes Engagement (z.B. in Vereinen) 

bescheinigt. Auch dies kann als Erbe der 

regionalen Geschichte, als Werte aus der 

Arbeitswelt der Bergleute und Stahlar-

Etwa 5.000 v. Chr. siedelte sich vermut-

lich die erste sesshafte Bevölkerung im 

Gebiet des heutigen Biosphärenreservates 

Bliesgau an. Die hohe Bedeutung der 

Region in der Eisenzeit ist durch das 

Fürstinnengrab in Reinheim belegt, die 

römische Besiedlung durch entsprechen-

de Funde in Schwarzenacker. Nach dem 

30jährigen Krieg war die Region fast 

völlig entvölkert, unter den Grafen von 

der Leyen erfolgte ab 1660 eine Wieder-

besiedlung mit angeworbenen Einwan-

derern. 1732 erfolgte die Gründung des 

Krämerschen Eisenwerks in St. Ingbert. 

1772 begann in St. Ingbert der systema-

tische Kohle-Abbau. Ab 1816 wurde die 

Grube in Bexbach betrieben, ab 1852 

der Rischbachstollen in St. Ingbert (vgl. 

Quasten 2006, Guth 2006). 

Die Flurzersplitterung infolge der Real-

erbteilung des code civil 23 und die erwach-

sende Konkurrenz um Boden sowie der 

in Eisenwerk und Gruben bestehende 

Bedarf an Arbeitskräften führten zur 

Entstehung einer Arbeiterbauernschaft. 

Durch Grundeigentum und die Rekru-

tierung der Arbeitskräfte (für Bergbau, 

Eisenhütten) innerhalb der Region ent- 

stand ein Phänomen, das bereits in der 

Phase der Industrialisierung deutlich 

wurde: das Pendlerwesen. Die Aufrecht-

erhaltung des Landwirtschaftsbetriebs im 

Heimatdorf erforderte die Unterstützung 

durch Familienmitglieder, da die Zeit, 

die den Nebenerwerbsbauern für die 

Landbewirtschaftung verblieb, äußerst 

knapp bemessen war. Die Bauerndörfer 

entwickelten sich zu Arbeiterbauerndör-

fern (ebd.). 

1816, nach dem Wiener Kongress, wur-

den die Gebiete des heutigen Saarpfalz-

Kreises Teil des Königreichs Bayern. 

Nach dem ersten Weltkrieg wurde die 

23 |   Beim sog. code civil handelt es sich um das 
  1804 durch Napoleon Bonaparte eingeführte 
   französische Gesetzbuch zum Zivilrecht.

12. Historisch-kulturelles Erbe, kulturelle Entwicklung

beiter gesehen werden. Ebenso prägend 

dürfte die Grenzlage gewesen sein.

Die vielen Spuren, die die Geschichte im 

Bliesgau hinterlassen hat, spiegeln sich 

aber auch in den bereits angesprochenen 

Museen und historischen Stätten mit ih-

rer hohen touristischen Bedeutung wider 

– und stellen einen wichtigen Eckpunkt 

für den regionalen Tourismus dar (vgl. 

Kapitel 10). 

Verschiedene Institutionen und Projekte 

haben sich dem historisch-kulturellen 

Erbe im Biosphärenreservat Bliesgau 

gewidmet:

•	 So	bieten	beispielsweise	das	Römer-	
 museum in Schwarzenacker und   

 der Europäische Kulturpark Reinheim  

 Besucherinnen und Besuchern neben  

 Informationen auch die Möglichkeit,  

 an Ausgrabungen teilzunehmen oder  

 das Leben von Römern und Kelten  

 kennen zu lernen. Das Zollmuseum in  

 Habkirchen dokumentiert die Ge- 

 schichte von Grenze und Zoll. Das  

 Museum für dörfliche Alltagskultur  

 dokumentiert das Alltagsleben von 

 Kleinbauern, Arbeitern, und Tage- 

 löhnern.

•	 Das	Projekt	„Lebensadern	Wege“ 
 steht beispielhaft für die Möglich- 

 keit, das kulturelle Erbe zu erhalten  

 und zur Stärkung der regionalen  

 Identität beizutragen. Die landschafts- 

 prägenden hellen Muschelkalkstein- 

 wege werden im Rahmen dieses Pro- 

 jekts erhalten bzw. wiederhergestellt.  

 Neben dem Erhalt des Erscheinungs- 

 bildes der Wege wird auch die hand- 

 werkliche Wegebautechnik gepflegt.  

 Darüber hinaus wird in einer vom  

 Biosphärenzweckverband heraus- 

 gegebenen Broschüre über die kultur- 

 geschichtlichen Hintergründe infor- 

 miert. Die Entwicklung der Wege- 

 bautechniken sowie die Bedeutung  
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•	 Zum	吀栀	 ema	Regionale	Baukultur	hat	
 der Regionalverband Saarbrücken 

 unter dem Titel“Vergessen - wo der 

 Wert der Dinge wartet“ 2015 eine 

 Ausstellung konzipiert, die sich mit 

 der unverwechselbaren Ästhetik einer 

 verschwindenden ländlichen Baukul-

 tur beschäftigt. Dazu wurden Orts-

 gespräche geführt und Konzepte für 

 eine gegenwartsbezogene regionale 

 Baukultur angedacht. Es liegt eine 

 Publikation vor, die viele Beispiele aus 

 dem Biosphärenreservat zeigt.

Die Pfl ege der Kulturlandschaft und der 

daraus resultierende Erhalt der gebietsty-

pischen Lebensräume sind ganz im Sinne 

der Biosphärenreservatsziele. Gleiches 

gilt für die Inwertsetzung des historisch-

kulturellen Erbes z.B. im Tourismus. 

Von besonderer kultureller Bedeutung ist 

die geographische Lage des Biosphärenre-

servats Bliesgau (vgl. Kap. 2): Als Grenz-

region ist das Biosphärenreservat geprägt 

von unterschiedlichen Einfl üssen, wobei 

die Grenze nicht trennend, sondern als 

Symbol für kulturelle Vielfalt verstanden 

werden muss. Verbindend ist zudem 

gutes Essen (vgl. Kap. 7.3, 10). Die ver-

fügbaren hochwertigen Lebensmittel aus 

der Region, die u.a. von einem Sterneres-

taurant verwendet werden, Veranstaltun-

gen wie die regelmäßigen kulinarischen 

Wanderungen oder die jährlich stattfi n-

denden Bliesgau-Lammwochen stellen die 

regionale Esskultur in den Fokus.

 gau stehen dabei im Mittelpunkt von 

 künstlerischen Refl exionen. Vor Ort 

 fi nden regelmäßig Führungen und 

 Diskurse zum � ema statt, insbeson-

 dere auch mit der VHS des Regional-

 verbandes Saarbrücken. Der Kultur-

 Ort Wintringer Kapelle ist seit 

 mehreren Jahren Ausgangspunkt für

 geführte Wanderungen unter dem 

 Titel: „Erkundungen zur Nachhaltig-

 keit im Biosphärenreservat Bliesgau“. 

 Aktuell widmet sich der Ort dem 

 � ema: „Die Grenzen des Wachs-

 tums“ und der Flüchtlingskrise in 

 Europa. Die Konzeption für diesen 

 Ort steht als Modell für weitere 

 Kunststationen im Biosphärenreservat 

 Bliesgau.

•	 Wie	ein	roter	Faden	führt	das	euro-
 päische Modellprojekt „Sternenweg/

 Chemin des étoiles“ durch das Bio-

 sphärenreservat Bliesgau mit vielen

 kulturellen und landschaftlichen 

 Ankerpunkten. Die Konzeption des 

 Projektes steht in engem Zusammen-

 hang mit dem europäischen Ge-

 danken sowie ethischen und öko-

 logischen Aspekten und eignet sich 

 in besonderem Maße, kulturtouristi-

 sche � emenfelder des Biosphären-

 reservates Bliesgau grenzüberschrei-

 tend auf dem Sternenweg zu integrie-

 ren. Dazu wurde schon die Konzepti-

 on „Begegnungen unterWEGs auf 

 dem Sternenweg durch das Biosphä-

 renreservat Bliesgau“ entwickelt. 

 der Kalkwirtschaft für die Region 

 werden Interessierten nahe gebracht 

 (vgl. Baltin et al. 2011). 

•	 Ein	anderer	Weg	wird	mit	dem	Blies-
 gauhocker und der Wanderausstellung 

 „Konzept über Lebenskunst“ beschrit-

 ten. Der Bliesgauhocker als „Botschaf-

 ter einer Region“ und die zugehörige 

 Wanderausstellung möchten Men-

 schen für die Landschaft des  Biosphä-

 renreservates sensibilisieren und für 

 ein neues ökologisches Denken und 

 Handeln zu gewinnen.

•	 Der	Wintringer	Hof	ist	Gegenstand
 gleich mehrer Projekte. Das Rahmen-

 konzept zur Inwertsetzung des Hof-

 hauses wurde von Dorothee Pirrung 

 und Peter Michael Lupp 2014/15 

 erstellt und enthält u. a. wesentliche 

 Aspekte und Kriterien für die Ent-

 wicklung ökologischer, touristischer 

 Projekte und Produkte im Biosphären-

 reservat Bliesgau. 

 Die verbliebenen Reste der Priorats-

 kirche wurden Ende des letzten Jahr-

 hunderts denkmalgerecht Instand 

 gesetzt und haben seither als Kultur-

 Ort Wintringer Kapelle, als Kunst-

 station, Modellwerkstatt und Denk-

 Ort,  wieder eine neue Nutzung ge-

 funden: Die Besonderheiten des mit-

 telalterlichen Bauwerks, seine poeti-

 sche Kraft und seine Rolle als Denk -

 und LernOrt für nachhaltige Lebens-

 formen im Biosphärenreservat Blies-
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 schen, sozialen und kulturellen  

 Beziehungen zwischen städtischem  

 und ländlichem Raum in der Zukunft. 

•	 Die	Organisation	bzw.	Durchführung	 
 von Bildungsveranstaltungen zu den  

 �emen: Mensch-Umwelt-Beziehun- 

 gen, Entwicklung des ländlichen Rau- 

 mes, Entwicklung von Stadt-Land- 

 Beziehungen, demographischer Wandel, 

 Wertewandel und nachhaltige Wirt- 

 schaftsentwicklung. 

•	 Das	Projektmanagement	zur	nachhal- 
 tigen Regionalentwicklung, insbeson- 

 dere der Inwertsetzung der landschaft- 

 lichen Potenziale, der Diversifizierung  

 der ländlichen Wirtschaft und der  

 Erhaltung und Entwicklung schutz- 

 würdiger Ökosysteme.

•	 Die	Umsetzung	und	Einhaltung	der	 
 Anerkennungskriterien des MAB- 

 Nationalkomitees.

•	 Neben	den	Verbandsmitgliedern	die	 
 Funktion eines Trägers öffentlicher  

 Belange für alle die Biosphäre Bliesgau 

 betreffenden wesentlichen Planungen  

 wahrzunehmen. Die kommunale Pla- 

 nungshoheit der einzelnen Gemeinden 

 bleibt unberührt.

13.1 Verwaltungs- 
strukturen im Biosphären-
reservat Bliesgau

Jedes Biosphärenreservat verfügt über 

eine Biosphärenreservatsverwaltung, die 

für die Einrichtung und Entwicklung des 

Biosphärenreservates zuständig ist. Welt-

weit einmalig ist die Form der Verwaltung 

im Bliesgau. Hier haben sich die Gemein-

den Gersheim, Kirkel, Kleinblittersdorf, 

Mandelbachtal und die Städte Blieskas-

tel, Homburg und St. Ingbert sowie der 

Saarpfalz-Kreis und das Saarland bereits 

im Jahre 2006 zum „Biosphärenzweck-

verband Bliesgau“, einer Körperschaft des 

öffentlichen Rechts, zusammengefunden.  

Der Zweckverband hat die Aufgabe, eine 

ökonomisch, ökologisch und sozial nach-

haltige Regionalentwicklung in der Bio-

sphäre Bliesgau zu betreiben. Er soll die 

Aufrechterhaltung der Anerkennung des 

Gebietes als UNESCO-Biosphärenre-

servat sicher stellen. Zu seinen Aufgaben 

zählen:

•	 Die	Organisation	der	Aktivitäten	der	 
 Regionalentwicklung auf interkommu- 

 naler Ebene, vor allem für die Bereiche 

 Infrastruktur, Tourismus, Stadt-Land- 

 Beziehungen und Auswirkungen des  

 demographischen Wandels.

•	 Die	Information	der	Ö昀昀entlichkeit	 
 über die Ziele und Entwicklungen der  

 Biosphäre Bliesgau.

•	 Die	Förderung	und	Unterstützung	 
 von bürgerschaftlichem Engagement  

 und bürgerschaftlicher Selbstverant- 

 wortung.

•	 Die	Forschung	zu	den	吀栀emen	 
 Mensch-Umwelt-Beziehungen, ökolo- 

 gische Umweltbeobachtung und Ge- 

 staltung der wirtschaftlichen, politi- 

13. Verwaltung und Management, Partizipation und  
ehrenamtliches Engagement

Die Geschäftsstelle des Biosphären-

zweckverbandes Bliesgau ist seit dem 

Jahr 2007 im Zentrum der Region, in 

Blieskastel, angesiedelt. Die Geschäfts-

stelle gliedert sich in den Fachbereich 

Nachhaltige Regionalentwicklung, 

Umweltbildung/BNE, den Fachbereich 

Naturhaushalt, Forschung, Monitoring 

sowie den Fachbereich Öffentlichkeits-

arbeit, Kommunikation und Tourismus. 

Verteilt auf diese drei Fachbereiche waren 

2013 ein Geschäftsführer und sechs 

Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der 

Geschäftsstelle in einem Vollzeit-Arbeits-

verhältnis beschäftigt. 

Um die Arbeit der Geschäftsstelle des 

Biosphärenzweckverbandes zu unter-

stützen und Defizite bei der Aufgaben-

erfüllung zu vermeiden, wurde ein sog. 

„Satellitenmodell“ eingeführt, das umfas-

send in Band 2 dargestellt wird. Sinn der 

Organisation der Verwaltung nach dem 

Satellitenmodell ist es, die Arbeit der Ge-

schäftsstelle des Biosphärenzweckverban-

des auf eine breitere Basis zu stellen und 

ihr in noch stärkerem Maße koordinie-

rende Funktionen zuzuordnen. 

Unterstützung der Geschäftsstelle durch Gremien und die Rolle der Geschäftsstelle als  
Impulsgeber

Fachgremien in Trägerschaft der GSG-Verwaltung
Anzahl der 
Mitglieder

Anzahl der 
Tre�en/Jahr

Beirat des Biosphärenzweckverbandes 61 1 – 2

Forschungsforum 29 1 – 2

AG Kommune 11 4

Biosphären-Bürgermeister-Runde 10 3 – 4

Vergaberat Partnerbetriebe 11 4 – 5

Trägergruppe Fahrtziel Natur 7 3 – 4

BNE-Kerngruppe Erlebnisregion Bliesgau 10 2 – 3

Netzwerk BNE-BegleiterInnen im Elementarbereich 37 1 – 2

Q
u

el
le

: G
SG

-E
rh

eb
u

n
g

sb
ö

g
en

 U
21

, S
ta

n
d

, 2
01

3

Tabelle 16: Fachgremien in Trägerschaft des Zweckverbandes
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Nicht themenspezifisch funktioniert die 

Einbindung weiterer Akteurinnen und 

Akteure in die Arbeit des Zweckverban-

des über den Beirat. Gemäß Satzung hat 

die Zweckverbandsversammlung einen 

Beirat zu berufen, dem Vertreterinnen 

und Vertreter der Interessenverbände 

und der sonstigen interessierten Stellen 

angehören. Der Beirat, der mindestens 

einmal jährlich tagt, soll die Arbeit des 

Zweckverbandes durch eine beratende 

Tätigkeit anregen und fördern. Vorsit-

zender ist der Geschäftsführer des Bio-

sphärenzweckverbandes. 

Seit seiner Gründung hat die Verwaltung 

des Zweckverbandes zahlreiche Projekte 

angestoßen. Das Gesamtvolumen der 

dabei generierten Fördergelder beläuft 

sich auf etwa 1,6 Mio. Euro. Neben 

Mitteln der öffentlichen Hand konnten 

Sponsoren aus der Privatwirtschaft wie 

Danone Waters oder die Commerzbank 

gewonnen werden. 

13.2 Informationsfluss: 
Wissensmanagement und 
Öffentlichkeitsarbeit

Zur Vermittlung der Ziele und Inhal-

te des Biosphärenreservats Bliesgau ist 

in der Geschäftsstelle der Fachbereich 

„Öffentlichkeitsarbeit, Kommunikation/

Tourismus“ eingerichtet worden. Hier  

liegen die Verantwortung für den Inter-

net- und Facebook-Auftritt des Biosphä-

renreservates, die Publikation von Bro-

schüren, die Zusammenarbeit mit den 

unterschiedlichsten Redaktionen und 

Medien und die Veranstaltungsorgani-

sation, z. B. für das Biosphärenfest. Im 

Jahr 2013 war die Geschäftsstelle an 26 

eintägigen Informationsveranstaltungen 

oder Aktionen (oftmals mit Informati-

onsstand) beteiligt. Als eigene Veran-

staltungen zur Vermittlung der Biosphä-

renphilosophie sind an dieser Stelle das 

Biosphärenfest und die Biosphärentour 

zu nennen. Mit der Bliesgau-Bio-Brot-

box-Aktion konnten beispielsweise 1.600 

Schülerinnen und Schüler erreicht wer-

den. Zusätzlich wurden sechs Ausstellun-

gen und sieben Tagungen durchgeführt 

(Biosphärenzweckverband 2014). 

Ein Höhepunkt im Jahresverlauf des Bio-

sphärenreservats Bliesgau ist das schon 

erwähnte Biosphärenfest. Es wird einmal 

jährlich an einem Sonntag zwischen Juni 

und September gefeiert. Der Austra-

gungsort wechselt jährlich zwischen den 

sieben Biosphärenkommunen. Der Fest-

tag wird mit der jeweiligen Ortsgemein-

schaft des Austragungsortes und der ent-

sprechenden kommunalen Verwaltung 

ca. ein dreiviertel Jahr lang vorbereitet 

und schließlich an dem betreffenden Wo-

chenende umgesetzt. Das Biosphärenfest 

hat sich aufgrund seiner ständig wach-

senden Beliebtheit mit zum wichtigs-

ten Instrument der Kommunikation der 

„Biosphären-Idee“ entwickelt. Von der 

Auswahl der Austellerinnen und Ausstel-

ler über das umfangreiche, ausschließlich 

ehrenamtlich organisierte Rahmenpro-

gramm bis hin zur gesamten Veranstal-

tungsorganisation werden die regionalen 

Potenziale und das oft wenig greifbare 

�ema „Nachhaltige Entwicklung“ erleb-

bar. Hier können sich die Besucherinnen 

und Besucher des Festes, sozusagen ne-

benbei, einen sehr guten Überblick über 

die �emen des Biosphärenreservates 

verschaffen. Darüber hinaus vereint das 

Biosphärenfest all die Menschen, Vereine, 

Verbände und Firmen, die dem Biosphä-

renreservat Bliesgau ein Gesicht geben. Q
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Projekt
Genutztes  
Förderprogramm

Projektvolumen  
(in Euro)

Fördersatz  
(in (%) 

Erlebnisregion Bliesgau LEADER 264.000 85

Infostelle LEADER 147.500 75

Partnerbetriebe LEADER 200.000 85

Quali�zierung  
Natur- und Landschaftsführer

LEADER 14.500 85

Handbuch Generationentre� LEADER 23.500 85

Modellvorhaben  
Demographischer Wandel

Bundes- / 
Landesförderung

11.500 100

Masterplan 100% Klimaschutz
Bundes- / 
Landesförderung

640.000 90

BNE-Begleiter/in im Elemen-
tarbereich, Wald-Tandem u. ä. 
Fortbildungsmaßnahmen für 
Erzieher/innen

Landesförderung 40.000 100

Ideenwettbewerb „Zukunfts-
er�nder – bitte melden!“

Landesförderung 21.000 100

BNE und Naturschutz Landesförderung 41.500 95

Kommunikation im  
Biosphärenreservat Bliesgau

Landesförderung 35.000 100

Sponsoring Biosphärenfest
Sparkasse Saar-
pfalz/Saarbrücken

20.000 100

Gewässermaßnahme im 
Beeder Bruch

Danone Waters 22.500 100

Ehrensache Natur /  
Freiwillige in Parks

EUROPARC und  
weitere Sponsoren

6.000 100

Umweltpraktikum Commerzbank 16.000 100

Begrüßungsbeschilderung LEADER 180.200 58

Fahrtziel Natur Landesförderung 25.000 100

Unterstützung der  
Kommunikation im Bio- 
sphärenreservat Bliesgau 

Landesförderung 15.000 95

Tabelle 17: Projektmittelakquise durch den Biosphärenzweckverband Bliesgau  
als Projektträger im Zeitraum 2007 – 2014
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Zur Kommunikation nach außen wurde 

beispielsweise im Jahr 2013 eine Vielzahl 

an Medien genutzt. Dazu gehören

•	 drei	Editionen	an	Broschüren

•	 acht	Flyer

•	 drei	Ausgaben	Newsletter

•	 fünf	Editionen	sonstiges	Informations-
 material

•	 32	Pressemitteilungen

•	 die	Mitwirkung	an	einem	Radiobetrag

•	 12	monatliche	Pressegespräche.

Zusätzlich wurden Informationen über 

eine Datenbank der Öff entlichkeit zur 

Verfügung gestellt (Biosphärenzweck-

verband 2014). 

Die Informationen richteten sich zu 35 % 

an Multiplikatorinnen und Multiplikato-

ren sowie Lobbyisten aus der Region bzw. 

überregional (30 % bzw. 5 %). Weitere 

30 % der Öff entlichkeitsarbeit richteten 

sich an Einheimische sowie 15 % an Be-

sucherinnen und Besucher. Mit jeweils 

10 % richtete sich die Biosphärenreservats-

Verwaltung an Fachpublikum sowie 

Schülerinnen und Schüler.

13.3 Partizipation und 
ehrenamtliches Engagement 
im Biosphärenreservat 
Bliesgau

Verschiedene Institutionen und Platt-

formen dienen als Schnittstelle zwischen 

Akteurinnen und Akteuren und binden 

diese und die Bevölkerung in die Ent-

wicklung der gesamten Region ein. Ne-

ben örtlichen Vereinen gibt es mehrere 

regionale Plattformen, welche sich spezi-

ell vor dem Hintergrund des Biosphären-

reservates mit der lokalen und regionalen 

Entwicklung befassen: 

•	 Die Lokale Aktionsgruppe Biosphären-

 reservat Bliesgau e.V. engagiert sich vor

 dem Hintergrund des LEADER-

 Programmes im Bereich der Regional-

 entwicklung.

•	 Der	im	Rahmen	des	Masterplans	
 100 % Klimaschutz ins Leben gerufene 

 Klimaschutzbeirat tagt zu Fragen des 

 Klimaschutzes.

•	 Bliesgau	Genuss	e.V.	sowie	Bliesgau-
 Obst e.V. sind Plattformen, von denen 

 aus Aktivitäten in der Regionalver-

 marktung entwickelt und koordi-

 niert werden.

•	 Der	Biosphärenverein	Bliesgau	e.V.	
 wurde im Jahr 2001 gegründet, um  

 Ideen und Ziele des Biosphären-

 reservats zu fördern. Privatpersonen 

 sowie Unternehmerinnen und Unter-

 nehmer, aber auch Städte und Ge-

 meinden aus der Region sind unter 

 den 200 Mitgliedern zu fi nden. Da-

 durch ist der Verein Stimme der 

 Region und Ansprechpartner für 

 Projektpartnerinnen und -partner 

 zugleich.

•	 Das	Projekt	„Freiwillige	in	Parks“	
 wird durch den Biosphärenzweck-

 verband Bliesgau koordiniert. Im 

 Jahr 2013 haben sich insgesamt ca. 

 20 Freiwillige in zwei Einsätzen 

 eingebracht. In den beiden Vorjahren 

 haben insgesamt 80 Freiwillige bei 

 Landschaftspfl ege- oder Baumpfl anz-

 aktionen teilgenommen, darüber 

 hinaus mehrere Schulklassen. Bei 

 einem stärkeren Ausbau der fach-

 lichen Betreuung könnten diese 

 Einsätze noch deutlich ausgeweitet 

 werden.

Die Vernetzung von Akteurinnen und 

Akteuren hat bereits Informationskanä-

le entstehen lassen, sodass auf bestehen-

de Strukturen aufgebaut werden kann. 

Z.B. bei der Etablierung neuer Wert-

schöpfungsketten kann das Wissen der 

Vereine Bliesgau Obst und Bliesgau Ge-

nuss erschlossen und im Sinne der Ziele 

des Biosphärenreservats Bliesgau genutzt 

werden. Pfl egeeinsätze ermöglichen Frei-

willigen die Arbeit und Ziele des Bio-

sphärenreservats kennen zu lernen.

Eine strukturelle Netzwerkanalyse 

kommt zu dem Ergebnis, dass das Bio-

sphärenreservat Bliesgau zur Vernetzung 

verschiedener Akteurinnen und Akteure 

beiträgt und sich somit positiv auf Netz-

werkstrukturen auswirkt. Hervorzuhe-

ben ist die gute Kommunikation zwi-

schen den Akteurinnen und Akteuren: 

intensiver Informationsaustausch, gute 

Gesprächskultur und Interesse an den 

Entwicklungen im Biosphärenreservat 

Abbildung 28: Primäre Zielgruppen der Öff entlichkeitsarbeit 
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Bliesgau werden durch die Netzwerkana-

lyse attestiert (Nienaber & Lübke 2012: 

105ff ). 

Auch die Arbeit des Biosphärenzweck-

verbands wird als positiv beschrieben: 

drei Viertel der befragten Akteurinnen 

und Akteure sind mit der Unterstützung 

durch den Biosphärenzweckverband zu-

frieden, auch die personelle Kontinuität 

der Ansprechpartnerinnen und -partner 

wird positiv bewertet. Besonders im Be-

reich der Öff entlichkeitsarbeit waren die 

Akteurinnen und Akteure mit der Arbeit 

des Biosphärenzweckverbands zufrieden 

(Nienaber & Lübke 2012: 105ff ).
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